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A queftion agitée dans la Lettre qui couronne cette Pré-
face , m’a fait naitre la curiofité de approfondir: il n’a
fallu que lire pour cela, & bien - tot yai vii tontes les
Loix de la Nature renverfées dans celles que le Géome-
tre s'eft prefcrites. Il y a tout lieu de foupconner que
le myficre dont on taxe généralement les Egyptiens,pour-
roit bien les avoir portés a déguifer le principe dont ils ont tiré toutes
leurs connoiflances , en ne les communiquant que par quelques con-
féquences , par des emblemes, par des figures qui auront féduit , &
qui auront fait prendre le change (a). Ils craignoient , fans doute ,
quen laiflant apercevoir quelques lueurs de ce principe , d’autres
ne s’en emparaflent, & ne leur fiffent perdre au moins une partie de
la grande reputation qu’ils s’étoient acquife. A quels excés ne portent
pas Pambition, la gloire , 'intérét !

Quand on n’eft point iniu¢ dans la Mufique, on ne peut gueres
fe difpenfer de regarder comme un prodige le choix qu’a fait la Na-
ture , pour nous inftruire d’'un Phénomene qui parle a 'oreille, fe montre
aux yeux & fe fait toucher au doigt. Le Philofophe & le Géometre,
¢galement rebutés de leurs vaines recherches dans la fcience de la
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Mufique , femblent ne vouloir pas méme faire attention a ce prodige ¢

on croiroit volontiers que quelques-uns d’entr’eux , voulant fe pares
des plumes de leurs Maitres, feroient fichés qu'on leur fit voir ce
quilsi n’y ont pas apercu les premiers. Quel eft donc ce Phénomé-
ne? Le corps fonore, dont inutilement certains effets dignes d’at-

~ {a) L’Hiftoire nous apprend que nous tenons des Egyptiens les piemiers ¢lemens
des Sciences, & que le myftére régnoir généralement dans ce qu'ils vouloient bien com-
muniquer aux autres. Voyez ce qui regarde Thalés & Pythagore fur ce (ujer, dans
Hiftoire des Mathématiques de M. Montucla, p. §3, comme auafli tous les Quvra-
es ou il sagic des Egypuiens,
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tention , ont été annoncds il y a environ un ficcle. A qui parle-t-il ¥
A un Juge infaillible : SUPERBISSIMUM AURIS JUDICIUM ,
(ce qu'on ne fauroit trop pefer ). A qui fe montre-t-il? A un Juge
trompeur (ce qu’il faut encore bien pefer ) mais qui ne peut Pérre
ici : il voit des frémiffemens s des ventres de vibrations avec leurs
feGtions, qui lui donnent des nombres , avec lefquels il communique
a Uefprit la juftefle des rapports , dé¢ja décidés par Penchantement mé-
me que loreille vient d’en éprouver. A-t.on recours.ay tact ( atten-
tion de la Nature pour les aveugles ) on fent les différens ventres de
vibratiens ; on les compte , & les mémes rapports font encore une
fois donnés (a), Ceci n’eft quun prélude pour conduire aux effets
merveilleux de ce corps fonore, dont le Géométre a tiré fes pre-
miers principes fans les y foupconner » & qu'adopte la plus faine
Théologie. |

Croit-on de bonne foi que les premiers qui ont voulu pénétrer dans
les fecrets de la Nature, ne fe {oient pas d’abord munis d’un prin-
cipe qui piit les guider ? Que les plus grands hommes font Guelque=
fois petits , lorfque pour trouver une raifon qui les fuit . ils en donnent
ou manque la vraifemblance , & que chacun adopte comme parrant
de mains refpe@ables! On fait confifter partout , pour origine de
la Géométrie , Parpentage des terres en Egypte ; peut-on propofer
un pareil moyen, ol il ne s'agit que du plus & du moins ?

Ce n’eft pas la feule fois que ces grands hommes n’ont pas fait
ufage de leur raifon. Voyez-les tous, dans I'Europe entiére , méme
a la Chine, s’obftiner 2 des recherches fans bornes & fans fruir fiue
la Mufique , pendant une infinité de ficcles, jufqu’a la rendre I’arbi-
tre des différens effets qu’on éprouve dans ce vafte Univers (b). Eh
bien! s’en trouve-t.il un qui ait feulement fait la moindre réflexion
lur cette préférence que nous donnons naturellement & certains in-
tervalles aprés un premier fon? Y a-t-il de Parbitraire , n’y en a-
t-il point ? Si le fon étoit unique , tout autre aprés lui nous ferojt in.
différent : il faut donc , pour nous forcer a des preferences, qu’il sen
trouve avec lui, qui nous enchainent malgré nous. Eprouvez fi vous
pourrez jamais monter d’un demi-ton apres un premier fon donné
lorfque vous ne penferez 2 rien ; pourquoi donc le ton s’y préfente-
t-1l tolijours naturellement , des qu’au lieu de Pune de fes confonnances
nous voulons entonner le moindre degré poflible, Jugeons de-13 qu’il
falloit abfolument échouer dans fes recherches , deés quian lieu d’y
prendre PHarmonie pour guide , on vouloit la faire dépendre de Ia
M¢élodie, qui au contraire en eft produite. L’aveuglement eft Incroya-
ble , & d’ott part-il ? D’un défaut de réflexion qui n’eft pas moins
incroyable. Faut.il que pour pallier {a faute , le Géométre ofe la fajre

’ (a) 1l (uffic de Ia divifion des Multiples ou Aliquantes ;, comme on en jugera dans
Vouvrage , pour cerre expérience.

(&) Poyez Kicher,
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retomber {ur la chofe, parce quil n’a pii la comprendre ? On len a
cru c_ependant , I'en croira-t-on encore ?

J’ai trois bons garans de ce que je viens d’avancer, la Nature, PHif
toire & des Faits conftans.

La Nature , dans un Phénomeéne qui s’explique clairement a trois de
nos fens,

L’Hiftoire , dans une fociété de Prétres, cités pour les premiers qui
fe foient adonnés aux Sciences.

Les Faits conflans, dans le premier de tous les fyftemes de Mu-
fiqgue , donné fous le titre de Teérracorde , dont les Grees fe font oecu-
pes long-tems , fans doute plus par ’aveugle confiance qu'ils y avoient,
que par leur propre fenfation, puifque le demi-ton, par lequel il dé-
bute en montant , fe refufe A toutes les oreilles ; {yfteme qui ce-
pendant eftencore le feul parfait, le feul qui puifle fervir de modéle a
la plus naturelle Mélodie , quoiqu’il n’en contienne que quatre Sons
on f?jfutf:s , fans que pour cela il puiffe €tre infpiré, par la raifon du
demi-ton qu’on vient de citer, & qui par conféquent ne peut devoir
fon exiftence qu'a un principe antérieur ; & ce principe doit étre appa~
remment d’'une grande conféquence , du moins dans I’Art : aufli paroit-
il qu’on n’y a pas voulu paffer les bornes de cct Art, en ne déclarant point
fﬂ!;l principe , mais en donnant feulement !a clef du Chant, dit Mélodie ;
Mﬁlﬂf!ie qui nous a tous {éduits , jufqu’a M. Rameau. Quel eft-il donc,
ce principe? La quinte, c’eft-A-dire, deux Corps fonores a la quinte
Pun de Pautre. Et qu’augurer de cette quinte ? Plus qu’on n’en doit
atter.fdre » puifque Pythagore lui donne la toute-puiflance fur la Géo-
métrie (a2 ) : s'il ne cite pas la quinte , fi on ne la lu1 a pas citee
dans les conférences quil peut avoir eues fur ce {ujet avec les Pré-
tres en queftion, on lui a parlé du woins du nombre 3, qui la de-
ﬁgqe. Ne s’en feroit-il fervi que pour ne pas nommer une quinte
quil n’a pii cependant ignorer , puilque tous les intervalles de fon
{yftéme {ont uniquement tirés d’'unc progreflion de quintes , dite tri-
p_}e? L application quil a faite de ce nombre 3 ala Géométrie , ne
viendroit-elle pas de ce qu'une progreflion conduifant naturellement
a toutes les progreflions poffibles , il en aura conclu tous les rap-
ports poffibles, dont la Géométrie ne peut qu’étre compofee? Cleft
dans ce tems.1d méme que la Géométrie & la théorie de la Mufique
étant encore au berceau , ce Philofophe inventa fon Triangle nu-

merique reangle , qui porta les Grees jufqu’a Padmiration, & dont

les Modernes fe font occupés affez long-tems. On fait que ce Trian-

gle confifte dans le quarcé de 3, ajouté a celuide 4, dont la fomme

égale le quarré de 5. Or , fubflituons a 3 fon oftave identique 6,
nous aurons la proportion arithmétique dans toute fa perfeltion, tant
en Mufique qu’en Géométrie ; ajoutons -y des fradtions comme ali-

quotes de l'unité, repréfentant le corps fonore, nous aurons, d’un

( @) Quellion decilive dans le Code de Mufique de M. Rameau, p. 228.
A 1

~17
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autre co6té , la proportion harmonigque , également dans toute fa per-

fc&tion ( 2 ), chacune des deux , néanmoins, réduite aux moindres
termes out nous les entonnons naturellement.

Ce début en Géométrie patle déja beaucoup en faveur de la Mu-
fique. La découverte d’un feul triangle ne fuffit-elle pas pour arriver
a tous les triangles poflibles, en y variant les rapports ? Je ferois
méme tenté de croire que cette variation de rapports peut mener plus
loin encore que I'imagination : tant d’autres figures, toutes extraites
des premicrs rapports harmoniques , & raflemblées avec ces triangles,
ne peuvent-elles pas en donner de nouvelles d’une infinité de facons
par leurs diffcrentes combinaifons ? Les premiers moyens font ici don-
nes : on doit en reconnoitre la fource dans le feul Phénoméne qui les
prefente a trois de nos fens, dont les autres peuvent profiter (5).

On ne doit pas étre étonné de la multitude des termes en Géométrie o,
attendu que chaque fcience ne pouvant fe découvrir que par les
moyens qui [ui font propres, ces moyens varient extraordinairement,
quoique la pliipart naiffent fouvent du méme fond.

Que de tems, que de peines, que de contentions d’efprit ne fe
feroit-on pas épargné , fi 'on fe fiit d’abord rcpréfenté P'unité dans
le corps fonore , qui produit , au moment qu’il réfonne , toutes les pro-
portions , fource de tous les moyens!

Je dois ajouter aux faits précédens, que les Chinois propofent la
progreflion de quintes, dite triple , jufqu’a fon treizicme terme , dont
ils fuivent Pordre dans leur {yftéme de Mufique, bien plusrégulic-
rement que ne I’a fait Pythagore; ils prennent date méme avant I'¢-
tabliffement des Egyptiens (¢). Voild une quinte bien célébrée de
toutes parts, méme avant qu’il fiit queftion de Géométrie ; aufli coni-
titue-t-elle , comme on le verra, I’harmonie & {a marche la plus
naturelle , d’ott fuit la Melodie.

Ne pourroit-on pas accorder ici le Philofophe & le Géométre (d)3
Sil y a des idées innées , peut-on les refufer & la Mufique ? Nous
fommes paflivement harmoniques, nous poflédons autant de corps
fonores qu'il y a de différens fons dans notre voix : on nous berce
en chantant ; le premier de nous y a été du moins 1nvité par le
chant des oifeaux. Sil n’y a que des idées fimples, y en a-t-il de
plus fimples & en méme-tems de plus fécondes que celles que peut
faire naitre en nous la Mufigue ? 2 quoi tend, d’ailleurs, cette dif-
ference des idées, tant que les réflexions ou elles penvent conduire
ne font pas fecondées de la raifon ? ‘Qu’elles foient pour lors innées

ou fimples , pen importe : eft-il un objet dans la Nature qui puifle

(@) 5%, qui donnent la proportion harmonique en Mufique, sexpriment de

wette forte, 15, 12 , 19, en Géomeétrie.
, [ﬁlj La Nawre , qui s’explique dans un feul objet pour tous nos fens, s'eft conten-
tce dy donner le modéle des feuls principes dont le Géométre puille faire ulage,
( ¢) Dans le Code déja cité, page 18o. f

{4, Dans lEncyclopédie , au mos Analyfe, page 4ou.



fomenter en nous des idées plus {{mplcs; qutin art dont mous {om-
mes entretenus des le berceau? & combien ces 1dées n'y frutifient-
elles pas, lorfque la raifon nous permet de les combiner & d’en dif-
cerner Pordre ! Cette méme raifon ne doit-elle pas nous engager a
chercher bientdt apres les moyens de découvrir en quol confifte le
plaific qu’un Art {1 agreable fait éprouver chaque jour ? Ces moyens
ne font pas de ceux qu'on n'a pu imaginer qu'aprés des experiences
réitérées pendant plufieurs fiecles ; ils font entre nos mains, & de

2
plufieurs facons : bientot la lumicre s’y développe , bientot Uappli-
cation s’en fait aux objets vifibles , & bien plutot peut-éEtre en auroit-

on regu ce qui a dii couter de grands efforts d’imagination pendant
des tems infimis (a ).

LETTRE DE M*** A M***,

LDRSQUE vous m’avez préte , Monfieur , les trois Lettres de
M. Rameau & celle de M, d’Alembert, vous m’avez pri¢ de vous
dire naivement ce que jen penfois. Je vous obéis , Monfieur, an ha-
fard de vous ennuyer par des réflexions que vous avez fans doute deja
faites ; mais enfin, y’ai promis, il faut tenir ma parole. Voicl une
partie des 1dées que cette lefture m’a donnces.

Premi¢rement , Monfieur , foit que cctte fubftance allive par la-
quelle nous devenons capables de reflechir, attende l'impreflion que
les objets fenfibles font {ur nos fens, pour concevoir fes premieres
penfées, foit que des idées indéfinies , qui précedent nos fenfations,
recoivent d’elles la borne & le figne matcriel qui , apres les avoir
modifiées , les gravent dans notre mémoire ; dans tous ces cas, il eft
impoffible de douter que la connoiflance des Sciences exattes n’ait
befoin de la médiation de nos fens. Ainfi, Monfieur, foit que le
deflein de connoitre la fcience des rapports , qui contient en elle-
méme toutes les f{ciences poflibles, nous ait ét¢ infpiré¢ par Uenvie
de mefurer des grandeurs, ou par le defir de combiner des fons, il
paroit évident que , dans toutes les fuppofitions, les premiers €lé-
mens des Sciences abftraites doivent étre pofés fur de pareils fon-
demens. Je ne puis m’empécher de dire en paflant , que rien ne me
paroit fi bizarre que la maniere affirmative dont M. d’Alembert pro-
nonce , qu'il ne daignera pas méme examiner fi la Géométrie peut
étre fondée fur la Mufique. Il eft bien €tonnant quiil n’ait pas
apercu que files Mathématiques font applicables a la Mufique comme
aux diftances & aux grandeurs, I'amour de ’harmonie aura pu don-
ner aux hommes les premiéres idées de la {cience des proportions,

{ @) Lifez PHifteire des Mgth¢matiques de M, Mongucla

e



6
wffi-tot que le defir de mefurer des lignes & de batir des Palais(a);
mars laiffons-1a le Tradu@eur de Tacite, & tichons, sl eft pofiible,
d’entrer plus avant dans le fond de la queftion.

Ne vous paroit-il pas, Monfieur, affez vraifemblable que le chant
des oifeaux , ce concert fi doux » {1 harmonieux , qui femble ani-
mer toutes les beautés de I'Univers , a dii inlpirer fubitement aux
hommes I'idée, le goflit de I'harmonie, & le defir d’imiter les fons
flatteurs qu’ils entendoient ? L’oreille , ce me femble , a dii avoir d’a=
bord du plaifir & entendre , comme les yveux a voir & le nez 3 fen-
tir. Eh ! vous vous rappeilez , fans doute , que I'Hiftoire nous ap-
prend que la paffion de la Mufique a été plus forte & plus vive
dans ces fiécles reculés, oii les hommes éroient reftés ples pres de la
Nature. Pour moi, je ferois affez tenté de croire que le charme de
’harmonie diit avoir encore plus d’attraits lorfque ’homme cédoit A
des impreflions plus vives & plus vraies, lorigu’il étoit dans ces pre-
micts tems comme enivré des fentimens, des fpeltacles & des plai-
firs qui s'offroient naturellement & lui. Nos ames , alors plus aifées a
¢mouvoir, durent fentir bien rapidement quc I'harmonie suniffoit im-
mcdiatement a elles. Je conviens de I'empire que diit avoir auffi {ur
les coeurs la douce contemplation des merveilles de la Nature ; mais
il femble que ces merveilles vifibles nous laiffent totijours quelque
chofe a defirer : il {femble qu'elles excitent des defirs plus grands que
ceux quelles peuvent farisfaire : il femble qu’il refte un abime entre
les chimeres que I'on-fe forme & les réa'ités dont 'ame peut abor=-
der. Je ne fais', Monfieur, fi vous avez fait les mémes rematrques ;
mais avouez que fi Pon convenoit de mon bypothefe , il feroit
difficile de douter que la progreflion de nos plaifirs , & des idées
quils ont occafionnées, n'ait été rélative 4 la fource qui les avoit
produits.

Quol qu'il en foit, il eft prefquimpoflible de fuppofer que la Pein-
ture , fa Sculpture , PArchite@ture & la Géométrie ont du faire des Dro-
gres plus prompts que cette fcience donnée dans fa perfetion par la
Nature elle-méme, qui avoit formé nos oreilles pour entendre & ju-
ger des fons enchanteurs , notre voix pour les enfanter , notre ame pour
en €tre pénéirée & pour réfléchir fur I"analogie de ces fons qui cau-
foienten nous une fi douce émotion.

On peut ajouter & ce que je viens de dire , que des quil y a eu
des hommes, il a exifté des paffions & des cris capables de les peindre

(e ) Les hommes ont d{i batir des chaumiéres avant que d’¢difier des Palais, & ces
premicres opérations, beaucoup plus nécellaires que les fecondes, n’ont di avoir d’autre
principe que le befoin & le bon fens. Il me (emble auffi que pour bien examiner cette
queftion, il faudroit choifir, ou de prendre les hommes dans la groffiéreté des pre-
miers 4ges, ou de fe tranfporter a la naiffance de ces Arts , fondés fur des plaifirs
factices, que 'inquiétude infatiable de notre elprit cherchoit a fe procurer. Dans le
premier cas , l'on n'eft point trop a portce de difpurer , & dans le fecond, il pa-
I1-:*:d1‘a: d'abord bien ablurde de dire que lidée de M., Rameau ne mérite pas meme
‘examen, ' J

b
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& de les exprimer. Croira-t-on que ’Amour, auffi ancien que le Monde,

ait manqué d’habileté pour tourner 3 fon avantage tout ce qui pou-
voit lui donner plus d’énergie & plus d’attraits? [l me femble que le
premier amanta du trouver dans la voix de celle quil chérifloit,une har-
monie enchanterefle. Enfin, Monfieur, fi PAmour a inventé la Scul-
pture , eft-1l poflible de fe figurer que l'on ait defird d’avoir le por-
trait de ce gu’on aimoit, avant que de chercher & faive pafler dans {fon
ame les fentimens dont on fe fentoit agité? Eh! combien de Nations
capables de fentir les charmes de I’harmonie, ont étd prefque infenfi-
bles pendant des milliers de fidcles & Paimable puifiance des autres
Arts 1 Y a-t-il bien long tems que I'on connoit en France les belles
proportions de I'Architefture ? & I’Art de la Peinture & du Deffein

o
o

neft-1l point encore dans fon enfance chez les Chinois , ce peuple
fi philofophe , fi éclairé, qui a cependant pouflé la feience on dn
moins la théorie de la Mufique plus loin gu’aucun autre peuple 2 Il
eft certain encore que tous les hommes {ont plus ou moins fentibles
a harmonie , que tous les Peuples ont des inftrumens qui les excitent
au combat , & que le fon du Cors de Chafle anime 3 la fois les
chiens & les Chafleurs. Il eft vrai que tout le monde nc reflent pas
le méme plaifir 3 un Concert; mais toutes les oreilles font plus ou
moins fatiffaites par des fons harmonieux : un ton faux ne peut échap-
per a notre organe, il Pafilige , il le révolte ; & celui qui apprend
la "Mufique a deux Maitres qui ne trompent jamais, la Nature & le
Plaific. Il n’en eft pas de méme des autres fciences ; on a dii tAton-
ner long-tems pour tronver les rapports & les proportions fur lefquelles
elles €toient fondées. La Géométrie elle-méme n’a df marcher pendant
bien des années qu'a la lueur des hypothefes fanfles & des raifonne-
mens fophiftiques : on peut méme hafarder de dire que ce n’a pli étre
que par une longue fuite de tems & de réflexions qui fervent ellcs-
mentes de principes, que la Géométrie eft devenue Parbitre des fup-
pofitions fur lefquelles elle s’¢toit appuyce. Cependant il a fallu des
inftrumens, des expériences accumulées, pour lui faire faire quelques
progres. Eft-il poflible enfin de ne pas convenir que toutes les fois
ue l'on applique en Géométrie la pratique a la fpéculation , le phy-
Eque de ces opérations n’affe@te notre ame par l'idée de la perfe@ion
réalifée , que dans la feule Mufique , qui fatisfait 3 la fois le fentiment -
les organes & la réfléxion ?

Oui, fans doute , c’eft feulement dans la Mufique , comme M. Ra-
mcau l'a remarqué , c’eft uniquement dans le charme des proportions
muficales que I'on a apercu la réalité des rapports les plus par-
faits que Pefprit a la faculté de concevoir. Eh | quimporte de fa-
voir fi 'on a divifé des lignes avant que d’avoir divifé des {fons ? Je
fuppofe que la Géométrie & Ia Mufique encore en leur enfance s lef=
prit humain pouvoit étre aflez avancé pour refléchir en méme-tems
fur ce quil voyoit & fur ce qu'il entendoit ; que par conféquent il
4 pu apercevoir diftinftement que lorfqu'il n’exiftoit rien dans la Na-

—
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ture qui lui préfentdt Pimage réelle d’aucunes proportions parfaites,
Pharmonie métaphyfiquement exafte donnoit en méme-tems a fon ame
Irdée de la perfeftion, & ,fi jofe le dire , le {peftacle fenfible des
rapports de cette perfe@tion. Je ne puis m’empécher de répéter ici
les paroles de M. Rameau, lorfqu’il nous dit que la Nature a choifi le
fens de I’Ouie pour s’expliquer @ nous plus intelligiblement. [l ne s’eft
pas contenté, Monfieur, de nous préfenter une fi ingénieufe idée, il I’a
pouflée jufqu’a la démonftration par {es raifonnemens & fes découvertes.

En effet , quelle fource de réflexions pour celui qui s’apergoit en
méme-tems que certaines proportions arithmétiques & géomeétriques
produifent de ’harmonie , que dans toute harmonie 'on retrouve ces
proportions & ces rapports, & que ces rapports enfin , comme M. Ra-
meau l’a démontré, ont dit donner I'idée des rapports parfaits avant
que la fcience des proportions ait produit aucune harmonie, parce
qu’il feroit abfurde de penfer que l'on a eu I'idée de ’harmonie mu-
ficale avant d’en avoir entendn ! Dlailleurs , 1l faut obferver que
novs fommes conftruits de maniére que notre organe monte ou def-
cend proportionnellement que Doreille , qui feconde la voix, connoit:
& entend ces degrés au méme inftant que notre ame les compte &
les compare.

Aufli eft-ce uniquement dans le corps fonore, comme le prétend
M. Rameau, que les rapports parfaits qui y font exaltement con-
tenus tracent & notre ame enchanteée le tableau d’'une geéométrie vi-
vante , aufli exa&e dans la pratique que dans la fpéculation. Telles
font les réflexions que l'on peut faire d’apres les idées de ce grand
homme. Il faudroit fans doute pafler la moitié de fa vie a fe fami-
Liarifer avec ces principes & a fe les rendre propres , pour employer
Pautre & développer les réfultats, & a eflayer de les étendre.

Effe¢tivement, puifque tout ce qui exifte dans ’Univers tient a des
rapporis infinis, la fcience des rapports eft a la fois celle du Créateur
& celle de Phomme , avec cette diffdrence que I’Auteur de I’Univers
voit tous les rapports poffibles dans un feul & unmique point. D'apres
cette réflexion, remarquez , Mosfieur , quelle admiration 'on doit &
la découverte de M. Rameau , qui a vi le premier (a) dans le corps
fonore une fource inépuifable de combinaifons juftes, que 'on peut
alternativement réduire a l'unité & développer d 'infinm.

( a )Quand M. d’Alembert avroit prouvé, ce.qu'il lui eft impoffible de faire,, que I'on 2
mefuré des furfaces avant d’avoir combiné des norttes, il n’en feroir pas plus avancé,
parce qu’il n’en feroit pas moins vrai que le {ens de 'ouie a di prélenter plus nertement
qu’aucun autre fens a 'ame de celui qui s’en occupoit , une fource plus féconde de propor-
tions & de rapports 3 & il eiir fallu cependant, pour effleurer les principes de M, Ramean,
effacer entiérement ce grand ¢6té du tableau.

REFLEXIONS
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D aprés les Principes de M. Rameau.

I L femble qu'on ne peut admirer affez I'attention de la Nature , qui
a formé nos oreilles de mani¢re qu’elles ne diftinguent dans le fon
que la proportion harmonique, qui peut feule infpirer 3 notre ame
idée de I'harmonie, parce qu’il n’en peut exifter qu'autant que I’on
entend differens fons ; mais dans le méme inftant que ces différences
proportionnelles flattent notre oreille , leur harmonie eft multipliée &
animee en quelque fagon par les fons qui forment la proportion géo-
metrique ; & c’eft alors que nous fommes A la fois {éduits par la fé-
condité inépuifable des fons , & par la combinaifon parfaite de leurs
rapports. Ce qui achéve de nous repréfenter la merveillenfe fécon-
dité du corps fonore ( dont les produits fe développent A Iinfini au
moment meéme qu’ils rentrent dans Punité) c’eft de voir quen faifant
réfonner un feul point d’une feule corde dans un inftrument fur le-
quel 1l y en auroit plufieurs accordées dans lordre de fes muliiples
& fous-multiples, & dans une progreflion que la longueur & la quan-
tit¢ des cordes peut feule borner , ce fon fait frémir & la fois
toutes les tierces , les quintes & les oftaves imaginables. Que de ré-
flexions a faire fur 'immenfité de tous ces rapports qui fe déve-
loppent en un inftant , par le moyen duquel leurs accords s’iden-
tifient & fe réuniflcnt, pour ainfi dire, au moment méme ou ils fe
{éparent !

BN
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ORIGINE
DES SCIENCES

' E neft que dans la Nature m&me qu’on peut puifer de
juftes 1dées de la vérité : ces idées ne peuvent naitre
¢n nous que des effets produits par les objets qu’elle
offte & nos fens ; & de tous ces fens, celui de P’Ouie
paroit dtre le feul dont on puiffe profiter pour arriver
2 gquelques connciflances. _

Tranfportons-nous dans les premiers tems d’ignorance , dont I’é-
poque ne peut fe tirer que de I'Hiftoire, & repréfentons nous bien
les objets qui s'offrent & nos yeux dans la Natre ; nous n'y ver-
rons que des Aftres ol femble régner la confufion; I’Arc-en-Ciel ;
fi 'on veut , oiv la dégradation imperceptible des couleurs ne laiffe
rien diftinguer de certain ; une variété inconcevable de corps ani-
més , fur laquelle on ne peut rien fixer. Refte donc, felon la tra=
dition, le partage des terres en Egypte, comme fi, 3 la viie des
eing. doigts de chaque main, notre 1nftin& ne fuffifoit pas pour faire

apprecier le plus ou le moins, aufli bien que Pexcés de Pun fur Pau=

tre. N'a-t-on que ce moyen 4 propofer pour fonder les grandes dé-
couvertes diles a la fpéculation du Géométre? Ce feroit la vouloir
faire pafler pour un miracle que de s’en tenir 1a: Cependant le fi-
lence régne encore fur tour autre moyen dont la raifon puiffe &tre fatis-

faite. On a cru, pendant un affez long tems , 'avoir trouvé , cet autre
moyen ; mais ceux a qui l'on n’en: peut guére difputer la découver-~
te , paroiflfent n’avoir rien négligé pour l¢ voiler a nos yeux, Je

m'explique:




— =

2 Q Rd G I-N+E

L’Egypte eft le lieu oi: I'on convient que des Prétres s’adonnérent ,
les premiers, A la recherche des Sciences qu’ils poflédoient , en-
trautres, celles de la Mufique , de Arithmétique & de la Géométrie
jafqu’a un certain point, qu’ils avoient méme une forte de Théolo-
gic ; on ajoute A cela que plufieurs grands Philofophes de la Gréce
avoient profité de leurs lecons. Refte & favoir maintenant par quelies
voies la premicre idée de ces Sciences leur cft parvenue, & de queile
fagon ils les ont communiquées.

81l ne peut naitre en nous d’idées que des effets qui frappent nos
fens ; fi parmi ces fens on ne peut gudre conclure qua la faveur
de ceux de la Vie & de I'Ouie ; & fi, conféquemment 3 ce qui vient
d’¢tre expofé , la Nature n’offre rien aux yeux fur quoi Ion puiffe
fonder quelques idées lumineufes ; il n’y a donc plus de reflource ,
en ce cas, que dans les objets du reflort de loreille , & la Mufique
eft le feul qui fe préfente pour lors.

Ici vient a propos la queftion décifive de M. Ramean (a), favorr,
que les nombres n’ont aucun pouvoir fur le corps fonore, puifqu’il
feroit abfurde de prétendre qu’ils le forcent & fe divifer en deux,
en trois , en quatre , &c. pour produire te'les ou telles confonan-
ces ; «on voit, au contraire , qu'en produifant ces confonances, il
determine, entre les nombres qui les défignent , tels & tels rapports,
dont le plus ou le moins de perfe@ion fe décide fur le plus ou le
moins de plaifir qu’on regoit de ces mémes confonances : or , voild
précifément ce que les nombres, comparés entr’eux de toutes les fa=
gons, ne pourroient faire comprendre , fi nous ne le tenions pas d’un
effet dont un de nos fens fiit affe@é (4) 3 & voild par conléquent de quoi
enrichir PArithmétique de principes qui puiffent acheminer i la Géo-
métrie ; mais ce n’eft rien encore,

Pour peu qu'on y réflechiffe, on voir d’abord quil n'y a pas &
douter fur le choix entre la Mufique & I'Arithmétique , pour juger
de 'objet dont les.effets puiffent répandre quelques lumiéres fur 'au-
tre. D'ailleurs, par quel hazard le feul Art de la Mufique fe trouve-
til en compromis avec I’Arithmétique & la Géométrie chez les pres
miers difpenfatenrs des Sciences ? D’oii leur eft venue I'idée de la Mu-
fique, fice n'eft de ce qu’ils ont entendu chanter, & qu’ils ont chanté
cux-mémes? Cleft le feul Art qu’on puiffe dire &tre né avec ’hom-
me : aufii eft ce le feul dont la Nature ait bien voulu nous favorifer
en naffant , pour que les charmes que nous en aurions une fois
¢prouvés engageaflfent notre cuariofité 3 penétrer dans fes fecrets ,
fous en ayant méme procuré le moyen le plus fimple dans une infinité de
corps fonores , que nous puiffions manier & mefurer A notre fantaifie .
dans notre voix méme , en cas de befoin. Il falloit de la Géométrie pour
preadre connoifflance des antres Arts, & la Mufique feule a pu fuf-

failzge 228 da Code de Mufique de M. Rameau,
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fire pour arriver 3 la Géométrie. Je prie le Le&teur de me fuivre avan:
de me condamner.

Le premier fyfteme de Mufique qui ait paru chez les Grecs ne conte.

noit que quatre Sons ou Notes , formant la confonance de Ia quarte
entre les extrémes, fous le titre de Tetracorde , dans cet ordre dia-
tonique (2), fi, ur, re, mi, ou le demi-ton fiir lequel monte un
premier fon donné, comme de /£ & ut , n'eft pas naturel : en voici la
raifon , prife dans la Nature méme.
.. Tout fon nait d’un corps fonore (&) 3 par conféquent, 3 quelque
degré que notre voix fe porte , il en réfulte un corps fonore dont
Pharmonie , produite par les parties dans lefquelles il fe divife natu.
rellement , procede tolijours en montant : aufli, tel qui murmure des
fons de lui-méme , il ne débute par_le plus bas , il le prend du
moins dans le medium de {a voix , tolijours dans le deffein de mon-
ter, a3 moins que quelques réminifcences nen ordonnent autrement ;
premiere fubordination aux Loix de la Nature s mais la plus effentielle ,
c’eft que fe laiffant guider par linftin&, & ce premier fon I fuggé-
rant fon harmonie , s’il manque d’experience, il montera, fans y pen-
fer, ala quinte , méme plitot gu’a la tierce, parce que la quinte
eft la plus analogue au principe ; c’eft la premiére confonance qGui
fe préfente aprés I'o@ave, auff conftitue-t-elle ’harmonie & fa fijc-
ceflion naturelle (¢). Cependant, pour peu que les moindres degrés
qui fervent a pafler d’une confonance & Pautre lni foient familiers
au lien de la quinte, dont il eft intericurement frappé , fans le fa.
voir , il entonnera I'un de fes harmoniques , favoir, la quinte de
cette quinte , qui donne le ton au-deflus dy premier fon, & skl veut
defcendre, il entonnera {a tierce majeure , qui eft le demi-ton qfi=
deflons de ce méme premier fon. Moins on aura dexpérience , plus
on fe laiflera gnider par ces Loix naturelles - quelqu’expérimenté
quon foit méme dans [’Art » On ne pourra faire autrement , en fe
laiflant conduire par le feul infin&. Concluons de-13 que le demi-
ton en montant aprés un premier fon, donné fans réflexion » Néfauroit
€tre infpiré, comme chacun peut Péprouver.

D'ott peut naitre le fentiment qui nous engage A préférer un tel
intervalle apres un premier fon, fi ce n’eft de ce fon méme qu'on
appelle pour cette raifon, Nore div Ton 3 Tom?ue s Ordonnatexr? [l
faut bien que Pinfpiration naiffe d’un effet quelconque ; & que pro-
duiroit , en ce cas, D’effet d’un fon, fi ce fon étoit unique ? Quand
nous converfons, efl-ce le fon de la voix (fon qui pour lors neft

() Le terme de Diatonique s'emploie pour exprimer l'ordre des moindres do.
grés ou intervalles naturels a la Voix, comme ils fe trouvent dans tous les fyftémes
de Mufique modernes, dans la Gamnie.

(&) Ceft un fait d’expérience recu, {avoir, quae tout corps {onore fait réfonner (2
douzieme, otave de la quinte, & dix-feptiime, double o@ave de la tierce majenre,

(¢) Dans le Code d ja cité, pages 99, 200, 207 , 302 & 212,
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guun bruit ) qui nous la fait monter ou defcendre & tel ou tel de-
gré ? Ce n’eft que ce que nous voulons exprimer qui décide de fes
inflexions, Voudroit-on que la préférence ne fiit due qu'au hazard
dans la Mufique , parce gqu’on n’a pu dire encore de quel effet eft
venue au Géomeétre la premiére idée de preferenceentre les rapports,
idde qui n’a pu faire loi qu’d la faveur d’un principe évident? Ce
principe fe découvre t-il dans aucun obiet du reflort de la viie ?
Voudroit on que la Nature fe flit expliquée pour chaque {ens en par-
ticulier., lorfque nous devons d’autant plus admirer fes decrets, quelle
a compris dans un feul objet tout ce qui pouvoit les concerner ?
«Comment pouvoit-elle nous faire naitre I'idée d’une proportion , par
exemple, a la vie de d:ffiérens objets , dont chacun ne paroit quun, -
pendant qu’elle nous les fait toutes entendre dans un {eul corps, &
diftinguer les unes des autres, en nous y faifant méme ¢prouver des
charmes qui aiguifent notre curiofité ? & quel eft ce corps ? Un corps
3 notre choix, que nous pouvons manier & divifer, comme je Iai
déia dit. Que voit-on dans la Nature gui approche de ce Phénomene ?
Comment opérer fur les objets qu’clie offre & nos yeux , quand onne
{ait pas encore par quel moyen s’y prendre?

[ es confonances ne fe font pas pliitér emparées de loreille , que
les degrés qui conduifent de 'une 3 l'auntre les {fuivent de pres ;
& bientdr le tout ne s’y préfente plus qu’en confufion , des qu’on
veut chanter, d’autant quune mélodie fimplement formée de confo-
nances eft extrémement ftérile & bornée : aufli n’eft-il queftion d'aucun
particulier qui fe foit jamais avifé d’une pareille mélodie continuce
pendant un certain efpace de tems, & c’eft ce qui fit d’abord adop-
ter aux Grecs le Térracorde dont il s’agit , non quils n’aient dir s’y
apercevoir fur le champ de Pinconvénient du demi-ton au-deflus
du premier fon ; mais ils crurent apparemment pouvoir s’en tenir a des
degrés qui leur étoient déja familiers , fans porter leurs viies plus
loin ; de forte quils le tournérent de toutes les fagons pendant un
affez long tems, en y mélant méme du Chromatique & de PEnhar=-
monique. Ce fut, fans doute, lorfque les {fentimens commengoient &
fc partager , que Pythagore de retour d'Egypte , ou Pon pouvoit
lavoir entretenu de ce Tétracorde , & de la progreflion triple ( cha-
que chofe & part, & fans autre explication ) rebuté néanmoins du
premier demi-ton qui répugne 2 tous , s'avifa de chercher dans cette
progreffion des rapports qui puflent lui rendre des degrés on inter-
valles , dans Pordre ot nous les catonnons naturellement ; & {on
fucces fut fi grand , qu’il en forma un fyfttme diatonique , qui s’eft
maintenu jufqu’d ces derniers jours, furtout a la faveur du premier
ton en montant , mais nullement quant aux rapporfs du plus granql'
gombre des intervalles. '

* Si cependant Pon a prétendu former , avec ce Tétracorde, un fyf,

teme de Mufique parfait, comme il Vell effe@ivement , a la hun&a
8
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de tous les Auteurs qui n’en ont encore donné que de faux, depuis
Pythagore jufqu’a M. Rameau inclufivement (2), il fant qu’on y ait
€té guidé par un principe antérieur , duquel on ne puifle appeller,
& c’eft ce qu’il faut examiner.

Sans approfondir les raifons qui ont engagé un petit nombre de
particuliers ( ce font les Prétres de I’Egypte) & chercher les moyens
de penétrer dans les fecrets de la Nature , on peut juger qu’ils fe
font d’abord attachés aux objets vifibles; mais n’en pouvant tirer au-
cune confequence (f{elon les remarques precédentes ) capables de les
perfuader , 1l ne paroitra pas étonnant que parmi des efprits curieux,
penctrans , fans doute ambitieux , il ne s’en foit trouvé un qui ait
repréfente qu’il reftoit encore un moyen dans la Mufique , dont on
¢prouvoit des effets plus ou moins agreables entre certains {ons; &
que {i Pon pouvoit en connoitre les rapports, peut-Ctre que ces rap-
ports deviendroient de quelque utilité pour les objets vifibles ; d’au-
tant quil y a tout lieu de croire que des rappors qui plaifent & un fens,
doivent naturellement plaire aux autres : il n’aura pas manque de
repréfenter encore (comme nous I'avons déjd infinué) que cette par-
taite juflefle , dans les rapports harmoniques , également communi-
quee a tous , ne pouvoit naitre que d’un effet naturel , & que cet
cifet ne pouvoit abfolument fe découvrir que dans le fon méme.

Il n’y a pas & douter qu’entre différens corps fonores on n’ait choifi
pour lors une corde tendue de manié¢re qu'elle piit rendre un fon :
les termes, méme, de Monocorde , de Téiracorde, femblent Pannon=
cer : c'eft d'ailleurs linftrument fur lequel on peut opérer le plus fa-
cilement pour le fait dont il s'agit : il n’y a pas a douter , non plus,
quon n’ait écouté , avec toute l’attention poffible , Peffet du fon de
cette corde, avant que de s’occuper d’aucun autre moyen pour dé-
couvrir ce qu’on defiroit y trouver, & qu’enfin on y aura diftingué
cette harmonie parfaite que nous y reconnoiffons aujourd’hui. E£n a-
t-1l fallu davantage ?

Etoit-1l réfervé au P, Merfennes de découvrir le premier ce Phé-
nomene ? Si les grands effets de I'Art, fi la fimple Mélodie , 4 la=
quelle fe {font bornés les Grecs , du moins dans leur theorie, & que
les Modernes n’ont que trop imité, ont pit nous diftraire de Peffet
da corps fonore : fi méme aprés plus dun ficcle que cet effet eft
reconnu, on n'a pas eu le moindre foupcon fur le principe qui Sen
déduit, & dont la découverte n’eft dile qua M. Ramean : Eft-ce une

raifon pour qu’il ait pit échapper A des hommes qui vouloient fe dif-
tinguer par. quelques nouveautés dignes d’attention , & qui par con-

{¢quent n’étoient préoccupés de rien qui phit les en diftraire ?
Quelle joie pour ces Pretres d’étre convaincus que trois fons
différens réfonnent dans un feul corps ! que n’en auront-ils pas con-

(a) M. Rameau ne fc rapproche de la vérité que dans fon Code, &c. oil j’ai déja

renvoyé, & ne l'annonce que dans le Mercure de Juin 1761, & dans une brochure
quil donne a qui la defire, ' C
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clu en faveur de tout ce qui s’offroit & leurs yeux ! fans doute,fe fe-
ront-ils dit, les différens objets, que nous appercevons , {font com-
pofés de plufieurs parties dont I'analogie ne peut qu’égaler celle qu
fe trouve entre les parties d’un objet que nous avons tonjours cru
unique , jufqu’a ce qu’enfin, par une attention fans reldche , nousy
en avons reconnu trois? Peut il fe trouver des rapports plus parfaits
que ceux dont nous venons détre frappés ? Ne perdons point de
tems , voyons quels peuvent &tre ces rapports : cherchons-les fur la
corde méme : le moyen en eft tout fimple : il ne s’agit que de pou-
voir reconnoitre, en gliflant un doigt fur cette corde, la {ection ol
nous entendrons les uniffons des fons fugitifs que nous y avons dif-
tingués : faifons-la réfonner de nouveau, auffi fouvent qu’il fera né-
ceflaire pour nous bien inculquer ces uniflons dans l'oreille : nous
mefuirerons ce qui nouns reftera de la corde au-deflous du doigt , nous
le comparerons a l'unité, cenfée repréfenter la corde totale, & nous
{faurons bientdt en quoi confiftent ces rapports. Ces moyens font a
la portée de tout le monde : & les fuppofer imagincs par des hom-
mes rares , ce n’eft pas dire beaucoup.

Sans s’étendre davantage fur les moyens d’opérer, il fuffit de dire
quon entend au tiers de la corde fa douzieme , oftave de la quinte
qui fe forme avec {a moiti¢; & a fon cinqui¢me , la dix-feptieme , dou-
ble oftave de la terce majeure qui fe forme avec fon quart; mais
ce qui dut furprendre , c’eft de n’avoir point diftingué , dans la re-
fonnance du corps fonore, les oftaves quon venoit d’entendre dans
{on demi & dans fon quart, & bien plus, de reconnoitre qu’il n’c-
toit jamais queftion dans le chant, de douzieme , nide dix-feptieme,
mais bien de la quinte & de la tierce : quaugurer de tout ceci? A-
t-on befoin d’un grand difcernement, pour juger que les oltaves {e
confondent i Poreille comme dans le corps fonore # N’en reconnoit-
on pas, méme , la néceffité dans les bornes de nos facultés ? & pour
peu qu'on y réflechifle, on voit, comme on le fent, que plus il y
a d’analogie entre les objets, moins on les diftingue les uns des au-
tres : aufli la dix-feptieme fe diftingue-t-elle plus aifément & plus
promptement que la douzicme dans la réfonance du corps fonore.
Bien d’autres fujets de réflexions, & bien plus importans encore, {e

préfentent dans cette premicre operation. |

On voit d’abord le corps fonore engendrer avec la confonance ,
le nombre qui doit la défigner rélativement a l'unite, reprefentce ,
quand il en eft befoin, parl’une de fes oftaves, 2, 4, &c. (a) re-
fléchiffant enfuite fur les bornes de fa réfonance , ol Pon ne diftin-
gue rien au-deld de fa cinquieme partie , on y aurareconnu deux propor-
tions différentes, auxquelles on aura donné tel autre nom quon aura

veulu , peut-étre celui de progreflion, nimporte; cardans 1,3, §,

(a) Nous abandonnons quelquefois les fractions , ;3 &¢ dés qu'on peut les
foufentendre,

(S
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qu’on diftingue, il y a différence d’'un terme, ou d’'un nombre a l'au.
tre , au lieu que dans 1, 2, 4, quon ne diftingue pas, les termes
fe doublent de 'un & Pautre ; ece qui engendre , dun coté, la pro-
portion harmonique , dite arithmétique en Géomeétrie , & de lautre
la géométrique. Voild déja bien du chemin de fait pour I'Arithméti-
que : c’eft du moins une preuve bien convaincante de ce que [inf-
tin& auroit pi faire deviner en pareil cas; mais avant que de paf-
fer 3 de nouvelles conféquences , qui n’auront pit échapper a des hom-
mes aufli intelligens que devoient I’Ctre les Prétres en queftion, voyons
les fruits qu’ils auront tirés de ces premicres notions pour la Mu-
fique.

Quand nous chantons , fe feront-ils dit, notre voix ne {e porte 4
aucune des confonances guon diftingue dans la réfonnance du corps
fonore, fi ce n'eft & celle de leurs oftaves qui s’avoifine le plus du
fon de la toralité de ce corps ; mais en méme tems nous nous li-
vrons volontiers a de petits intervalles , qui nous femblent des de-
grés propres a nous conduire a ces oftaves, ol nous nous arrétons,
aufli bien qu’d leur générateur , & chaque fois que nous voulons ter-
miner un Chant. D’ol1 naiffent donc ces degrés, dont on ne reconnoit
nulle trace dans ’harmonie du corps fonore ! Nous voyons bien que
la progreflion ou fucceffion du Chant en demande cgalement une au
corps fonore, qui exifte dans chaque degré de notre voix: & nous
ne pouvons, pour nous y conformer, que faire fuccéder an pre-
mier corps fonore l'une de fes confonances , qui lera dabord fa
quinte , puifquil engendre la premicre apres fon oltave, dont on
ne peut rien efpérer de nouvean : or , cette quinte, donné¢e par une
autre corde , fera un nouveau corps fonore, dont 'harmonie nous
affe@era comme dans le premier ; de forte quil ne sagit plus que
d’éprouver fi dans cette harmonie fe rencontrent, du moins , quel-
ques-uns des degrés qui conduifent aux repos d¢ja cites : & pour cet
effet, en voyant la quinte de 1 2 3, ils auront dit, celle de 3 eft
par conféquent 4 g : d’olt comparant g a 1, quils auront porté a
celle de fes o&aves la plus voifine de 9 , favoir 8, 1ls auront éprouvé
I'effet de ce rapport 8, g, ils y auront fenti le méme degré qui con-
duit naturellement d’un premier fon a fa ticrce , & qu’on appelle zon ¢
cc qui lenr aura fait connoitre qu’il falloit néceﬂ“airememlque la_qu'inte
d’un premier fon s'empardt extrémement de l’c.}reille, punq‘u’é fon dé-
faut , on ne pouvoit fe difpenfer de lui {ubftituer Pun de {es harmo-
niques 3 la fuite de ce premier fon (a). j

Il n’y a pasa douter qu'aprés une fi heureufe decouverte ces Prétres

(a) Voyer lesp. 3 & 4de la Prif: fans oublier que l'oreille détermine ita mefure des
rapports qui lui {ont fenfibles, & en méme-tems les nombres engendrés avec les in=
tervalles qui forment ces rapports : fuperbiffimum auris judicium 3 au liea que les objets
vifibles, dont les effers font najrre en nous quelques idées de rapports, ont befoin d'¢tre
meforés avant qu'on puille g'atiurer fi I'idée merite la peine qu'on s’y arréte ; encore
l'eeil peme-il nous rremper.
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n'ayent compté trouver dans la méme fource le degré qui conduit de
la tierce a la quinte ; mais quelle aura été leur furprife , lorfqu’ils
auront vii ne pouvoir le tirer que d’'une nouvelle quinte qui n’exifte
pas! en effet, la quarte fz, qui vient aprés mi , tierce d’zz , pre-
mier corps fonore, Tonigue, en un mot, n’eft ni dans I’harmonie
d’'ut, n1 dans celle de fa quinte [0/ : cependant ce fz dont u¢ eft
quinte , eft le feul corps fonore & la quinte au - deflous d’zz qu’on
puifle employer pour lors : oreille y foufcrit , mais nullement la
raifon, qui devoit tenir le premier rang chez des hdmmes qui pen-
fent : aufli ne leur aura-tal pas fallu beaucoup de réflexions pour
juger qu'en employant fa, l'ur feroit fon produit, & ne feroit plus
principe ; c’eft pourquoi , voulant conferver A cet 2z le droit de prin-
cipe, en lm aflignant unité , ils ont effaye de changer 'ordre de la

marche , & l'ont fait commencer par fa quinte o/, dont ils ont ob-
fi ut re mi

tenu ce Téetracorde {f&lsﬂ ol ar } (a) ol le fa déja exclu, les aura
31 I =

forceés de s’arréter , comme au}par&vant; cependant 'inftin& nous por-
tant naturellement a fuivre ordre diatonique de la Gamme d’un fon
julqu'a fon o&tave, ils auront bientdt fenti, comme ils Pauront vii,
quon pouvoit y parvenir en ajoutant un nouveau corps fonore 2 la
quinte de 'un des deux premiers, dont ils venoient d’obtenir ce Teé-
tracorde ; mais lequel des trois corps {onores prendre pour générateur ?
Ceft dans ce moment guils ont eu befoin de toute leur faga-
cit¢ : c’eft dans ce moment, fans doute , que voulant s’aflurer , en-
core plus qu’ils ne Pavoient fait, de la puiffance du corps fonore,
ils n’auront pas manqué de Péprouver a I’égard de fes parties ali-
quantes, comme a I'égard de fes parties aliquotes (b) : & que les
voyant toutes frémir a la réfonnance de ce corps, pendant que fes
aliquantes fe divifoient en fes uniffons, il ne leur en aura pas fallu
davantage pour juger , qu'annullant par cette divifion, tout plus grand
corps que le fien, on ne pouvoit lui fuppofer d’antécédent (c), &

(a) Dansles Inltrumens artificiels, comme Trompettes & Cors-de-chafle , dont le
fon de la totalité s'appelle ut, (a quarte fa , & [a fixte la fonr faulles : au lien que
toutes les confonances de {a quinte f0/ y font jultes: il {emble méme que la Narture
ait voulu pourvoir a rendre fon Mode praticable fur ces inftrumens , en nous don-
nant la fﬁculré d’enfler le {on fa, au point d’y devenir fadiéze. Ce qui doit nous
preparer a reconnoitre la quinte du générateur pour premier ordonnateur : fi bien
quen donnant ce dernier titre a ut , on [appoferoit pour-lors fa pour générareur.

(6) Les parties aliquantes font les plus grandes en nombre entiers, comme [a dou=
ble 2, la triple 3, &c. & les aliquotes fonrt les plus petites, juftement celles qui naif-
fent de la divifion du Corps fonore, comme {a moiti¢ £, fon tiers + , &c. On les
appelle aufli Multiples & Sous-multiples : en Mufique ce font les fons les plus graves
ou les }P‘l'-"5 bas, & les plus aigus ou les plus haurs,

(¢) Lancécédent eft ronjours le premier terme ou nombre d’une proportion , &
le cunféq’uent en eft le dernier : L'un eft ici la quinte au-deffous, & l'autre celle d’au-
@EWHSl 'une s’appelle Sous-dominante en Mufique , Paurre Dominante @ ce qui {up-
pofe une Note entre deux ; agfeilée Ordonnateur ou Tonique, & terme moyen en
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qu'ainfi Pon ne pouvoit entreprendre de progreffions que du ¢dté de
fes aliquotes; ce dont ils devoient bien fe douter , quoique furpris
néanmoins , vii qu'on monte & defcend indifféremment quand on chan.
te ; mais revenant fur leurs pas (comme on doit le fuppofer) & fe
rappellant les deux proportions qu’ils venoient de découvrir , 1ls y
ont bientdt reconnu que c’eft la confonance » non fon générateur |
qui décide du genre de la proportion , ou elle tient le milieu : le nom-

bre qui lindique sappellant Terme moyen , & les deux autres fes ex-

trémes. En effet, dans 1 , 5, 4, ceft 2 | qui détermine Ia multipli-

cation par lui-méme, puifqu’il eft double de fon antécedent 1 : &

dangrat 35 5 celt 3 . ani détermina la différence de 2 entre 3 & g
puilqu’il recoit la méme différence de fon antecédent 1 :non que 2

& 3, aufli bien que tout autre nombre » ne puiflent jouir du méme
privilege dans chaque proportion; mais la nature ; en voulant prevoir
a tout dans un feul objet, s’eft contentée d’en donner les modéles : admi-
rons f{urtout le biais qu’elle a pris pour faire diftinguer une proportion de
Pautre,fans qu’on puifle s’y tromper () : admirons encore plus comment
le principe y conferve fes droits » puifque c’eft de lui, de Punité, que le
térme moyen recoit la qualité , pour ne pas dire, la quantité par laquelle
il devient Parbitre de Ia proportion : auffi lui fert-il toujours d’antécd.
dent , en Pappuyant de tout fon minifiére » non feulement pour faire dif.
tinguer {a confonance , mais encore pour lui communiquer le droit d’éten-

dre fa progreflion de chaque c6té » & d’ordonner, par ce moyen, en {a
place, de toute fa génération.

Concluons , de tout ce.qui vient d’&tre annoncé
Terracordes conjoinis doivent débuter par le terme

portion triple , c’eft A-dire , par Lordonnateur fol, repréfentant fon
genérateur zz dont il eft quinte ; & cela, furtout pour infpirer, par
{on harmonie naturelle , les différens intervalles qui peuvent luj fuc-

ceder : en voici Pordre , tel que M. Rameau I'a donné dans le Met-
cure de Juin 1767,

9

, que les deux
moyen de la pro-

-

Géométrie , fans autre définition , lorfque cependant c’et i ce méme terme que
le principe céde le droit d'ordonner de toute 3 gentration, Une pareille puillance au-
roit-elle échappé an Géomeérre , qui Péprouve dans toutes fes opérations 3

(@) Les confonances qu’on diftingue (ont entrelacées avec celles qui paroiflent gar-
der le filence , cependant les parties de celles-ci {ont plus grandes , & devroient érre
les plus fenfibles : qui plus elt, les proportions qu'elles forment fone encrelacées | une
par des nombres pairs , [aurre par des impairs également entrelacés. Quelles Ju-
micres cela ne doit-il pas répandre dans des efprits pénctrans, pour en faire de jul=
tes applications a des fciences encore au berceau , & qui par elles-mémes ne PEll=
vent rien f{uggérer de femblable entre les fons ! La preave en elt bien conftante

puilque la proportion géomérrique étoit encore inconnue dans la
M. Rameau,

v ; |
Muﬁq ue avant
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Syf#éme diatonique produit par [z Bafle fondamentale en proportion
triple , ou de quuntes , & compofe de denx Térracordes conjoints tant
en montant qu'en defcendant , pour le Mode mineur comme pour le

majeur.

48 54 60 64 72 80 72 64 6o 54 48 4% 48
ol da . f..pt. ré mi e Ut i la fol fadiéze fo
Qe ste_ 31::3_ 8::. sre_ 3.:::. 51r:|r Re. HH' 5:9' ge, Su:_ pe
ol z& {ol ut.fol -ut fol nt {ol ré f{ol ré {ol
35005 35 0T0 HUBOE Badki Dot Taii B -G g G 3 1 )

Les chiffres den haur marquent les rapports que les Notes du Syft¢me ont entre
elles & avec les chiffres d’en bas ea proportion triple, au-deflos defquels font les No-
tes par quintes dont fe forme la bafle fondamentale : & les chifires du milien mare

quent les confonances du Syltéme avec la Balle fondamentale,

De tous les Syftémes de Mufique, le feul Tétracorde doit jouir du
titre de parfait, comme on va le prouver : les Syftémes des Grecs
font pleins d’erreurs , & l'on n’a pu sen laiffer {urprendre que par
une prévention aveugle en leur faveur , finon en faveur des effets
merveilleux qu’ils en racontent : fi Zarlino a corrigé quelques - unes
de ces erreurs, il n’en refte encore que trop , dont M. Rameau , lui-
méme , ne s’eft point aflez-tot appercu, puifqu’il y a vouln {foumettre
{a Bafle fondamentale ; cependant a force de recherches , ayant re-
connu que c’étoit a cette memne Dafle fondamentale qu’il falloit fou-
mettre tout Syftéme de Mufique, il eft enfin rappellé ce premier
Tétracorde d’ou font partis les Grecs , & qu'il avoit d’abord negli-
gé, fans doute a caufe du premier demi-ton en montant : il a bien
vii, comme eux , que pour arriver 3 Po&ave il en falloit joindre
deux Pun & Pautre; mais il a vii, de plus, le précipice oit ils nous
ont jettés , en abandonnant un pareil Syfteme, pour lui en {ubft1-
tuer un, dont nous confervons €ncore de grands defauts, favoir ,
trois tons de fuite , qui ne font pas naturels, & le changement de
Mode forcé par le troificme ton : pout-lors il n'a plus balancé fur le
choix , & portant le premier demi-fon 3 la fin, il s’eft enfin trouveé
récompen{é de fes foins, en cherchant néanmoins la raifon pourquol
il n’avoit d’abord été queftion que Lun fenl Técracorde. En eftet

il n%n a pas fallu davantage aux inventears de ce Terracorde pour

donner les premieres regles de Part 3 $’¢tant apparemment réfervés tout
ce qui auroit pli faire naitre quelques {oupcons fur le vrai principe,

dont ‘les conféquences annoncees , jOINIES 3 celles qui vont fe dé=-

duire dans la fuite , leur ont vraifemblablement procuré les connoif-
{fances qu’on leur attribue. Je crois cependant devolr prouver avant
toute ghofe ( pour la fatisfallion de ccux qui veulent tout favair )

—
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quon ne peut rien ajouter & ce Térracorde , fans qu’il n’en réfulte
quelques imperfe&ions. |

Il 0’y a que deux Cadences naturelles, Pune eft donnde par deux
fons fondamentaux qui defcendent de quinte , comme de fol a ur
ou de r¢ a fol, 'autre par les deux mémes {ons qui montent de quin-
te, comme d'uz a fol, ou de fol & re : or ces deux Cadences font

contenues dans le premier Térrz-orde , & ne font que fe répéter dans

le denxieme : on les voit nalue de ce méme principe, dans le Syf-
téme diatonique, de deux en deux Notes, & l'on peut éprouver que
non-feulement tous les repos du Chant ( ce qu'on appelle Cadence )
fe forment de deux de ces Notes, ou des deux fons fondamentaux
qui les engendrent , mais encore qu'aprés que Pordonnatenr a donnd
le fentiment de fon Mode par fon harmonie . ceft luj qui termine
toutes les Cadences d’un bout A autre : il eft vrai que le deuxieme T~
tracorde Sy joint, maisla Cadence qu’il y forme en montant de quinte
d’uz a fol, n'eft-elle pas déjd exprimée dans le premier en montant
de fol a ré ? On doit donc juger, par 13 y» que {1 la Cadence de (ol
a r¢ eft du Mode de fol, celle d’uz A fol peut &tre du Mode d’ur ; de
meéme encore que fi on ajoutoit un nouvean Térracorde avant le
premier , la Cadence de celui-ci, en paflant de Jol a re, pourroit
appartenir a cet autre : ce qui prouve quun Téiracorde a toujours
une (adence commune avec deux autres qui s’y lient , I'un avant ,
I autre apres; d’out fuit la néceflité de le faire commencer par un demi-
ton non naturel, en ce cas, pour annoncer une pareille liaifon.
Cette Cadence, commune i deux Térracordes conjoints, prouve de
fon c61é que chacun de ces deux Térracordes peut préfenter fon Mode
particulier , ne s'agiflant que d’en ajouter les uns aux autres tant qu’on
voudra, par des quintes qui fe fuccéderont en progreflion triple, pour
en former autant de Modes (a) ; mais remarquons bien que les (a-
dences communes n’ayant lieu qu'entre un Teérracorde & les deux qui
lui font joints, il eft le maitre de s’en approprier ce qui lui convient ,
ou de leur céder le droit qu’il a fur eux , en s’y prétant a {on
tour: les ordonnateurs de ces trois Tétracordes ou Modes , {ont les trois
memes termes de la proportion iriple,, dont fe fert celui du milieu pour
compléter le fien, ce qui répond A la Torigue dont le Mode a , pour
adjoints ou rélatifs , ceux de fa quinte an-deflus, dite dominante , &
de {a quinte au-deflous, dite Jous-dominante : aufli {font-ce.ld les {euls
rapports adoptés par loreille dans la pratique , rapports auxquels fe

(@) Tel eft le produit d’une feule quinte, d'un feul Tétracorde , du feul nombre ;
mis en progreflion , auquel Pythagore atmibue la toure-puiflance for la Mufique | &
plus encore fur la Géométrie. Sur quoi a-t il pa fonder une fi julte décifion en fa-
veur de |a Mufique, lorfque de cerre mcme progreflion il a tré le plus mauvais de
tous les Syfténies? Les Chinois en propefant la méme progreflion, en tirent un Syl-
téme rour différent. Peut-on douter , aprés cela | quiils ne fe {ojent lailés enchanter
fur le compte d’une pareille progreflion, par des emblémes qui les auront fait pro=

noncer d'avance, [ans en avoir deviné le vrai fens? & quels ont ¢té les enchanteurs,
finon les Egyptiens

——
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joignent cependant trois Modes mineurs , dont chacun eft engendré
par le majeur de chaque Tétracorde; mais comme ces derniers Modes
n'influent dans la queftion préfente que relativement a la proportion
arithmétique renverfée de I’harmonique , on peut voir ce qu’on en
dit dans le Code, pages r99 & 2co0.

Deux Tetracordes conjoints ne peuvent conduire diatoniquement 2
I’o&ave fans de grandes imperfetions , pmfqu’il faut néceflairement
que les deux extrémes de la proportion triple , favoir vz & re, s’y
{uccédent , des que pour arriver a cette octave , il faudroit faire mon-
ter fadicze apres la fixieme Note m: du Syftéme ; non-feulement la
fucceflion 1mmediate des deux extrémes détruit Pordre de la propor-
tion : produit, dans le paflage de ’harmonie de I'un a celle de l'autre ,
des confonances altérées : mais 1l force de changer de Mode , & occa-
fionne , qui pi1s eft, trois tons de fuite qui fe refufent A toutes les
oreilles ; nouvelle prenve encore de la néceffité de faire débuter le
Tetracorde par un demi-ton , qu'on ne pouvoit placer dans fon vé-
ritable lieu fans des inconvéniens infurmontables, fi I’on fe fouvient,
furtout , de fon Exclufion, page 8. Cependant a force d’expériences,
on a trouve le moyen de pallier tous les défauts déja cités dans un
méme Mode, par celui d’une diffonance.

Il faut remarquer d’abord que fi le diatonique forme tofijours Ca-
dence d’'une Note a lautre, felon le Mode auquel on veut Pappli-
quer , il n’y en aura point ici du mi au fadiize dans le Mode de fol,
puifque toute Cadence nait de deux Corps fonores qui fe fuccédent
par quintes , & que ces deux Notes naiflent , 'une de ’lharmonie d’uz , &
Pautre de 'harmonie de re, dontla fucceflion eft interdite ; mais par
le moyen de la diflonance on réveille I’attention de l'auditeur, on
le tient en fufpens pour un moment, & cette fufpenfion ajoute au plai-
{ir qu’il regoit d’entendre enfuite la Cadence de fadiize & fol, ol ten=
dent tous fes defirs , étant tolijours préoccupé de l'ordonnateur, ou
Tonigue fol, dont le Mode domine 3 fon oreille (2 ). Aufli la Nature
ne s’eft-elle pas contentée de nous preferire deux harmonies prefqu’éga-
lement parfaites, 'une dans la proportion harmonique , P'autre dans
I’Arithmetique qui en eft renverfée, elle a prévii qu’en réuniflant ces
deux proportions, P'ony trouveroit précifément la diffonance convena-
ble, non-feulement a ces fortes de fufpenfions de Cadence , mais encore
aux Cadences communes aux Terracordes conjoints ; €tant a remarquer
que cette réunion des deux harmonics donne Ia régle de toute qua-

(a) Ce faditze qui monte a (ol forme le demi-ton par ou débure le Tétracorde : & s'il
n'elt point naturel dans ce début , il y expofle cependant la plus agréable de toutes les
Cadences diatoniques, lor(qu'elle arrive aprcs que I'harmenie de la Tonique s'eft faite une
fois entendre, finon en montant apreés la Note mi, fixieme Note du Syftéme; aufli donne-
r-on le titre de Note fenfible 2 toute Note qui monrte d’'un demi-ton {ur la Tonique. Neft-
il pas bien ¢tonnant que les Anciens aient été aflez infenfibles a ce qui nous eft le plus
fenfible , pour aveir répudié¢ le Téiracords qui l'offre d’abord a Poreille, pour Favoir re-
rranché, mgme, de prefgue tous lears Modes, qu'on peyt nommer fallices, comme le
confirment encore ceux de [Eglife, _
ks reme
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ri¢me proportionnelle ajoutée geométriquement. Foyez #Origine des
diffonances dans le Code , page 206.

Il etoit néceflaire de prouver., comme onen peut juger a préfent,
que des qu'on vouloit fe mettre 3 ’abri de tout reproche , en pro-
pofant un Syftéme de Mufique , dont on put tirer les regles les plus
eflentielles de I’Art, fans en donner la clet, on n’avoit, pour cet ef-
fet, que le Teérracorde : il renferme en lur feul toure la fubftance de
ce qu’il y a de plus naturel & de plus parfait en Mufique : an lieu
qu'on n’y peut rien ajouter , f{ans quil ne fe rencontre quelques im-
perfetions, fur lefquelles on vouloit apparemment éviter toute ex-
plication. Pour trouver cette clef, il ne fallot que s’occuper de ’har-
monie, d'une feule quinte, dont A la vérité chacun des fons fiit re-
connu pour un corps fonore fourniffant {on harmonie ; mais la mé-
lodie, le chant nous a tous féduits : ’harmonie y a perdu fes droits:
& la raifon n’a pu fe faire écouter fur ce point, ni du Géométre ,
ni méme du Philofophe , non plus que du Muficien. Comment fe
peut.il qu’on ne fe foit jamais demandé, d’ol nait la preference de
certains intervalles aprés un premicr {fon donné ? Voyez , page 2 de
la Préface.

Au refte , nos Prétres de ’Egypte n’ont eu befoin que des produits
de la réfonance du corps fonore , pour arriver a leur but : s’ils ont
reconnu dans la quinte défignée par le nombre 3, une puiflance ab-
folue fur la Mufique, foit par le Terracorde qu’ils en ont recu , foit
par la progreffion triple qu’ils en ont concue , on doit totjours leur
fcavoir gré d'avoir bien voulu nous en faire part : tout enveloppé
qu’'y paroifle le principe , on I’y voit pourtant, on I'y entend : il ne
s’agiffoit que d’y joindre les yeux de Pefprit & ceux du corps, avec
le fecours de Ioreille ; peut-€tre auroit-on eté plus loin qu'on ne I’a
fait ; car tout n’eft pas dit,

Suppofons le corps fonore réfonant, une corde, par exemple, pla-
cee au centre d’autres cordes, accordées dans toute la juftefle poflible
a Puniffon de feg aliquantes & aliquotes , on les verra toutes frémir
é_ proportion de la puiflance de ce corps fonore : deforte que les par-
ties mifes en mouvement ne trouveront de bornes que dans celles de
notre vue, aunfli bien que dans le défaut de grandepr & de groffeur
proportionnées entre ces cordes : ce qui préfente inconteftablement
une idée de Pinfini : il y a plus , on voit les aliquantes fe divifer
dans les uniffons du corps qui les fait frémir : il fe les incorpore par
cunf'éguent, ils ne font plus qu’un dans leur multitude ; de furt.e que
€e principe prouve, par-1a , qu’il cantienr_ tout , fans pouvoir étre
eontenu () : puis enfin il céde a ces trois confonances uniques,
Po&tave , la douzieme , & la dix-fepticme défignées par ces trois pre-
miers nombres, 2, 3 & 5, pour ne pas dire £% & X, le droit d’or-

(a) Pages 103 & 212 dans le Code : & dans la Démonftration du principe de
I'harmmﬂe, page z1.
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donner de toute fa génération, en leur fervant tofijours d’antécedent,
pour conftater ce méme droit dans toutes leurs opcrations. Quelle
image ! image vraiment animée , qui préfente a U'efprit les plus grandes
idées qu'on puifle fe former d’un créateur ! Peut-on parler Theologie
{ans mettre ces principes en avant ? Ne trouve-t-on pas méme quel-
ques-uns de ces principes dans les écrits de certains Philofophes Grecs
gu'on dit avoir paflé en Egypte ?

N F . L]

Quant A la Géométrie , on croiroit volontiers que M. Rameau au-

roit deviné la conduite de nos Prétres en queftion, lorfquil dit dans

fon Code, page 214 : Icz la Nature fe rend Geéométre pour nous ap-
prendre a le devenir : ce qui fuit peut sappliquer aux épines qu'on y
a femées en renverfant toutes les Loix de la Nature: Ez fz l'on a pu
fe pafler d'un fi puiflant fecours , rendons-en grace a cet inflinct , a

ce fentiment vif & profond , mais confus & tenébrenx , par lequel on.

e/t conduit & des vérites dont on n’eft pas en état de [e rendre compie ,
& dont la connoiflance ne nous parvient qu'k force de tdtonnemens &
d’expériences. Les milliers de fiécles qui fe font écoulés avant que d'€tre
parvenu aux connoiffances dont jouit & préfent le Géometre, prou-
vent aflez cette derni¢re définition de notre inftiné : il n’y a pas mé-
me long-tems qu’on s’eft appercu que les {ciences étoient fondées furles
proportions (z) : cependant 2 peine le corps fonore réfonne qu'on
les y voit & les cntend. Voudroit-on que des hommes qui ne cher-
choient qu’a s’éclairer, qui n’avoient, & proprement parler , que ce
moyen pour s'inftruire dans toutes les parties dont on les regarde com-
me les inventeurs , n’euflfent pas eu des yeux & des oreilles , aufls
bien que le P. Merfennes, auffi bien que M. Rameau, dans un cas
furtout olt Pen n'a pas befoin d’une grande expérience? Si ce qui
paroit fortir de leurs mains ne peut avoir une autre fource, accufons-
les feulement d’avoir mis tout en ufage pour la dérober a nos yeux.

Pourquoi propofer un fyftéme diatonique , fans en déclarer le fon-
dement ? Pourquoi ne propofer que le produit, & taire fon princi-
pe (»)? Pourquoi faire commencer ce {yftéme par un demi - ton en
montant qui révolte, fans en dire la raifon, lorfque la néceffité s’en
découvre, comme on doit s’en fouvenir , dans plufieurs cas trés.im-
portans ? Pourquoi n’avoir pas dit,, du moins , que ce-{yftéme, quoi-

quil ne flit compofé que de quatre Sons ou Notes, renfermoit tout

ce qu’il y a de plus naturel, & par conféquent de plus parfait dans
le Chant ? Pourquoi parler d'une progreflion triple (c¢) , dans un cas
ol il ne s’agit encore que d’une feule quinte? Les Chinois & Py-

(a.) Si dans certains cas particuliers on a befoin de quelques rapports indépendansdes

proportions , ce {ont de petites exceptions , qui ne peuvent donner atteinte au principe
général,
“ (b ) Le golit naturel pour le Chant , oil nous ne pouvons exprimer des fons que I'an
aprés lautre , n'a que trop fait prévoir qu'on fe laifferoic gagner par un pareil (yltéme.
(¢ ) Cette progreflion ne peut avoir été qu'annoncée aux Chinois & a Pythagore , {ans
autre explication , puifqu'ils n’en ont fait qu'un aflez mauvais ufage , chacun a fa manicre.



DES SCITIENCES: Iy
thagore I'auroient-ils imaginée d’eux - mémes, cette progreflion ? &
quel fruit en ont-ils tiré 2 de mauvais fyfiémes. Seroit-ce fur ce prin-
cipe que les Chinois auroient fond¢ tout ce qu’ils font dépendre de
la Mufique , jufqu’a la Morale, jufquaux cérémonies domeftiques , en
quoi les Grecs, méme, les ont fuivis d’affez pres? Ils fe font éga-
vds par de fauffes conjeures, On ne s’eft pas feulement contenté de
leur déguifer la vérité dans cette partie par des apparences trompeu-
fes : c’eft fur-tout dans les régles de Géométrie que la {éduétion fe
manifefte encore plus évidemment.

On commence par renverfer tout Pordre de la Nature : on ne laiffe
entrevoir que quelques branches de l'arbre au lien de fa racine, qu’il
falloit déterrer avant toute chofe : on propofe la grandeur pour objet
de la Géométrie , o1 pour lors la plus grande grandeur tient lieu de cette
racine , qu’on y perd de vue (a). Pour la découvrir on eft force de
s’attacher d’abord au fommet de l'arbre, je veux dire , aux branches
dont il a fallu déméler tous les rapports , avant que de defcendre au
tronc qui les diftribue. Quel bonheur pour le Géometre d'avorr trouve
dans ce tronc le difpenfateur des Loix, dont fa racine s’en eft repofée
fur lui ? On lavoit prévu , fans doute , d’autant que la proportion
géométrique , 1 £, déguifée ici fous l'idée du tronc de l'arbre , pro-
duit les mémes rapports dans fon renverfement, 1, 2,4, 004, 2, I
il a donc fallu, en conféquence , renverfer auffi la proportion har-
monique, 1 £ %, en celle de l'arithmétique, 1, 3, 5, ous, 3, 1,
quoique la différence en foit grande. Tout ce que 'y remarque feu-
lement, c’eft que ces deux proportions ont, chacune, leur genre parti-
culier en Mufique , & que Ueffeten eft prefqu’également agréable : pen=
dant que l'arithmétique donnée fous l:': titre d’l}armﬂniq’uc en géome-
trie, n’'y a prefque point de droits : & né Crois pas méme qu’il foit
queftion de leur renverfement dans aucun des élémens de cette fcience.

En fuivant la méme comparaifon , ’on peut dire qua peine les yeux
{ont ouverts en Mufique, quon appercoit , dans les entrailles de la ter-
re , une racine fonore : on la voit, on l'entend , je ne faurois trop le
répéter : & dans le moment quelle réfonne , on en voit na’i’{re le tronc
de I'arbre ( c’eft la proportion géﬂmétnque) qui de fon coté produit
une infinité de branches ( ce font les progreflions qui s’en fuivent ) dont
Poreille diftingue les plus parfaits rapports des moins parfaits , & dont
la raifon s’éc%aire 3 la faveur des nombres engendrés en meme tems ;
le tout dans ordre ol nous concevons plus ou moins facilement ces
rapports : puis enfin , au-deffus de chaque branche s’élévent des rameaux
( c’eft la proportion harmonique ) d’ol1 naiflent les fleurs & les fruits. On

(a) Peut-on f{avoir quelle puiflance une grandeur a (ur une autre : donne-t-elle la
moindre idée de proportion ? A combien de tatonnemens n'a-t-il pas falla avoir recours
pour découvrir les plus parfaits rapports, & pour inyenter des termes propres a 'emploi
qu'on en veuloit faire? Il s'agit de I'analyfe; mais lorfque dans la Synthéfe on ajoute
point {ur point pour former une ligne, c’elt ajouter principe {ur principe : puifque le poing
y repréfente 'unité, principe de tout. D

1)
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les voit méme naitre de bonne heure, ces fleurs & ces fruits , dansle trian-
gle numérique re&angle de Pythagore , dont yai parlé dans la Prcface
page 3 :l’harmonie en eft la fleur , & le triangle le fruit,

Qu’on examine tous les Elémens de Géométrie, on y tronvera la
plus fidelle copie des principes, que préfente une image tolijjours ani-
mée par la réfonance du corps fonore. N'eft-ce pas des conféquences
tirées des proportions que naiflent les principes géométriques ? Et n’eft-
ce pas pour cette raifon qu’on dit que toutes les {ciences font fondces
fur les proportions ? Ou les voit-on, ot les entend-on, pour ainfi dire,
vivantes, ailleurs que dans le corps fonore ? Ici feulement {e donnent
la main les deux fens par lefquels on puiffe juger {ainement des efiets,
& cela mérite bien qu’on y penfe : d’un autre c6té, ne dit-on pas que
toutes les fcicnces {e donnent la main ? Pourquoi donc en excepteroit-on
la Mufique (comme quelques-uns le prétendent) loriqu’on I'y voit
dominer ?

La plus grande preuve ( fans perdre les autres de vue ) que le Terra=
corde ne peut étre dii qu’a la réfonance du corps fonore , c’eft que
fi on ne s’y flit attaché qu’a la Mélodie, qu’au diatonique de la Gam-
me, on y auroit non-feulement monté d’abord d’un ton, on auroit,
tout au moins , porté ce Tézracorde jufqu’a la quinte , qui s’empare la
premiére de Doreille de quiconque n’a point encore e¢coute de Mu-
fique , & ’on ne s’y feroit guéres mis en peine du fz, dont on s’eft
vil force de fe départir , comme étant principe d’uz , qu’on vouloit établir
lui-méme , pour principe. Dans quelque tems que ce foit, I'nomme une
fois fenfible au diatonique , fe trouve forcé , comme malgre lui, de
chanter de fuite uz , re , mi, fa , d’entonner le demi-ton m:z fa , apres
les deux tons d’uz a re, & de re & mi , fans pouvoir continuer ces
deux tons par un troifiéme, an lieu duquel le demi-ton s’ofire a 1’o-
reille , quelque volonté qu’on elit du contraire. Tel eft le lieu forcé
du demi-ton , mais jamais dans le début en montant : uz, re, mi, fa,
ou fol, la, fr, ut, c’eft tout un :la difference des noms n’en met au-
cune ici dans les intervalles, non plus que dans les rapports. Quelle
autre raifon auroit donc pu engager a fe roidir contre un ordre naturel.
lement infpiré, pour lui en fubflituer un qui répugne a toutes les oreil-
les : lorfque cependant il préfente le plus parfait fyftéme de Mufique
qu’on puiffe imaginer , exempt des imperfeftions qu’y introduit
’addition , & laquelle la Nature méme femble nous inviter ? Quelle
autre raifon, dis-je, auroit pii faire prendre ce parti, fi ce nelit ¢te
d’y voir dominer cette raifon par un principe qui put I'éclairer avec
certitude 2

I N,
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CONTROVERSE.

P ENDANT Dimpreffion de cet ouvrage , la nouvelle Edition des Elé-

mens de Mufique de M. d’Alembert m’eft tomb
je I'a1 promptement parcourune,

metre ajoutoit encore de nouvelles erreurs 4 celles qu’il avoit av
dans I’Encyclopédie , fans doute

il fe contredit , mais encore il fe trompe , fans penfer
qui ne font point au fait peuvent aifément fe
je ne crois pas qu’il Pait fait ex

pres 5 ce qui ne donne pas une grande
idee de cette fimplicité , de cet

te nettete , auxquelles il compte avoir
réduit les principes de M. Rameaun dans cette partie ; mais avant que

d’y defcendre, examinons d’abord fon difcours preliminaire , dont je
marquerai les pages avec les mémes chiffres romains i chaque article

que j’en citeral.

DISCOURS PRELIMINAIRE
Page v. Onignore le premier Inventeur de I Art harmonigue,par la méme
raifon gu'on ignore le premier de chaque [cience. Quelle eft done 1%-
dee qu'on fe fait ici des Fgyptiens , qui paflent, dans toutes les Hif-
toires , pour les premiers Inventeurs de la Géométrie ? IL Mais . il
nous refte beaucoup d'incertitude fur le degré de perfection ol ils (ce
dont les Grecs ) Pavoient portee ( parlant de Mufique ). On fait du moins
quils n’ont eu que la Mélodie pour objet, non plus que nous jufqu’a
M. Rameau : la preuve en cft dans tous les {yftcmes de Mufique : on
fait, d’ailleurs » que tous les principes d’harmonie ,” donnés jufques-13 3
m'avoient que cette mélodie pour fondement. Prefque toutes les quef-
fons prapofees (ur la Mufigize ancienne ont partage les Savans. Eh !
que pouvoient conclure des Savans, des Philofophes, des Géome-
tres, d’une {cience a laquelle ils ne pouvoient rien comprendre ? On
voit bien 2 préfent que c’eft & tort qu'on a cru_pouvoir faire quel-
gues progres dans certe fcience A force de titonnemens fur des rap-
Ports ifolés , tels que ceux qu’on peut obtenir de la Mc’:ladie. Si la
Geométrie s’eff ouverte une grande carriere par de ‘parmis moyens,
ont [’origine a tolyjours été ignorée : jamais la fcience de la Mu-
fique ne nous ferojt parvenue fans le fecours de cette origine, qu’il
falloit abfolument decouvrir. M. d’Alembert a beau vouloir nier un

pareil principe , il ne peut s’empccher de le rappeller de tems en

ée entre les mains 5
& 1l m’a femblé que ce célébre Géo.
ancees

pour leur donner plus de poids ; on le
verra, d’ailleurs , s’c¢tendre beaucoup fur la pratique , ou non {eulement

que les perfonnes
tromper avec lui; car
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temps malgré lui : il eft vrai qu'il le prefente maintenant fous une
couleur qui détruit fon propre aveu par fa fignature, lorfqu’il dit,
p. vij. Il a trouvé, ( parlant de M. Rameau ) dans la réfonance du
corps [onore Uorigine la plus vraifemblable de Iharmonie. xij. Nous
avons.. banni.. routes eonfidérations fur les proportions.... tout-a-fait
illufoires. XIIL Il ne faur potnt chercher ici certe évidence frappante qui
eff le propre des feuls Quvrages de Géomérrie. Sice quil y a d’evident
& de frappant en Géométrie confifte 3 donner connoiffance , par le
moyen de certains rapports , des parties qui compofent un objet , la
Mufique y a certainement cela de commun : {i ces rapports ne font que
le réfultat des progreffions produites par les proportions , ou I'éviden-
ce de ces proportions, ou l'origine la plus conftante de I’harmonie
font.elles auffi frappantes que dans le corps fonore , qui fait réfonner
en méme temps & les proportions & I’harmonie, & par confequent
les rapports qui les compofent ( a ). Exifte-t-il un autre objet dans la
nature qui préfente feulement 'ombre d’un pareil prodige ? Dire apres
cela, p. xv. On ne doit peut-étre pas [e hdter encore daffirmer que
cette réfonance eft démonftrativement le principe unique de Uharmonte.
Quel faux-fuyant pour jetter de Iincertitude ? La Note ( b) de la page
xv1 eft un biais peu propre 4 perfuader ; y auroit-1l des facons de s'ex-
primer dans les extraits des Académies, pour en conclure différemment,
felon les circonftances. Cependant M. d’Alembertqui a fait retrancher
de la Préface de la démonftration dont il s’agit dans cette Note (5) ,
que le principe de ’harmonie paroiffoit devoir I’étre aufli de toutes
les Scicnces, n‘auroit pas manqué de faire changer un titre d’aprés
lequel il a figné ’extrait , conjointement avec MM. de Mairan & Ni-
cole : on doit sappercevoir affez par 1a des intentions qui font parler
de la forte. P. xviiL. La gloire du [avant Ariifte n’a rien a craindre
&c. laifant & préfumer , pourvu quil ne la porte pas jufqu’a prétendre
avoir découvert le principe de 'harmonie ; mais ce foin de ’Auteur,
5 ne comprendre , dans tout {on préambule , que la Mufique , ne
donneroit-il pas & foupgonner qu’il craint que fi M. Rameau venoit a
I’emporter dans cette {cience , il n’en tirdt droit pour toutes les au-
tres ? A la p. xx1I, on parle de vibrations , d’hypothéfes qui ne fer-
vent qu’a éloigner du but. Tel eft effetivement le vrai but de ce dif-
cours : on n’y trouve que raifonnemens vagues, {fuppofitions , doutes,
propofitions & queftions frivoles, décifions ans fondement , confeils,
méme des ordres , en difant , p. xxx. En gualité de Géometre , ( qua-
lit¢ qui cependant eft bien plutot due aux Inventeurs des régles, qu’d

(a) Repréfentons-nous encote toutes les différentes combinaifons de ces mémes rap-
ports,, auxquelles Pidentité des o@aves nous invite, fans parler de la eranfpofition d'or
dre entre les tierces qui compofent la quinte, d’oll naic le renverfement de la pro-
portion harmonique en arithmérique, fans que cetee quinte , qui conftitue 'harmonie,
& la plos namurelle mélodie, en {oit altérce, '
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celui qui ne fait que les fuivre (a ). Je crois avoir quelgue droir de
protefler ict contre cet abus ridicule de la Geometrie dans la Mufigue.
Cela eft fort & rappelle aflez la crainte que je viens de faire remar-

quer , mais tout n'eft pas dit. Je le puis avec d’autant plus de raifon,

qi'en cette matiere les fondemens des calculs font hypothetigues. Ce fe-
roit bien plutot les fondemens des calculs des autres Sciences , puif-

qu'on ne les doit qu'a 'ceil , qui peut nous tromper : au lieu que ces
fondemens confiftent ici dans cinq objets différens qui n’en font qu’un

a Poreille, comme aux yeux , comme au ta&. On prend pour prétexte
d’une fi heureufe conclufion, xxxj. Car lexpérienee donne-t-elle autre

chofe que des a-peu-pres ? Ceft adroitement furprendre le Le&eur qui
ne s’en rapporte qu'a es yeux, mais quand le fuperbiffimum auris ju-
dicium n’auroit pas €te prononce dans tous les temps , comment pou-
voir ne pas reconnoitre la plus parfaite de toutes les analogies entre les
rapports réciproques de cinq fons ol on croit n’en entendre qu’un ,
oli 'on ne voit qu’un feul objet dans lequel ils font tous contenus. (4 )
Aucun rapport vifible peut-1l donner une pareille certitude fans le me-
furer , méme apres avoir mefure 2 {ur quoi fe fonde la fpéculation du

(a) D'oil tient-on, par exemple, les proporrions a trois termes, dites continues,
celles a quarre, & les quatri¢mes proportionnelles? Si I'on ignore les inventeurs de
chague [cience , comme on le dit a'la page v. de ce Difcours, on en doit ignorer
encore plus les inventeurs des régles, & ce ne: peunt &étre qu'apres:avoir vu, par la
fucceffion des tems , que tels rapports réunis produiloient fouvent le-méme effet,
gu'on en aura établi des régles en conféquence 3 mais eft-il bien certain quil y. ait
des proportions a quatre termes ? Ne feroit -ce pas plitét d’'une quatritme propor-
tionnelle que cette’ proportion auroit été-déduite, d'autant plus que le premier terme
engendré par 'unité, {uffit pour décider de toutes les proportions , dont il devient
le moyen , puifqu’on peut toljours 'y ajolter un quatritme terme dans le méme gen-
re, dont la poflibilité eft indiquée , en Mufique , par la réunion de la preportion
harmonique avec I’Arithmérique qui en eft renver{ée, réunion qui donne naturelle-
ment la régle de toute quarritme proportionnelle ajofitée géométriquement : (auf a
en tirer celle qui regarde la fimple addition arithmétique. De chaque proportien pri-
mitive nailfent les progreffions : de-1a vient' quon donne: le ritre de progreflion a la
continue:, o le quarriéme terme peut, 4. la véricé, étre aufli bien regardé comme
commencant une proggeflion, que.comme une quatricme proportionnelle, &:d'ol je
congois qu'on pourroit aufli donner aux quatre termes le titre de proportion , fans
tirer 2 conléquence, & ceft précifément en harmonie que la diflonance eft dans ce
cas. Foyez la page 207 du Code de Mufique. : :

(&) Si I'on ne peut juger des rapports quapres avoir mefuré les parues ‘qui les for-
ment , nous avons entre les mains plufieurs moyens:d’en faire Dlexperience fur des
corps {onores a I'égard des rapports harmoniques; mais ot font les moyens propres
a‘ mefurer ‘les objets vifibles, toujours pris dans le fein de la Nature? A combien de
counoiflances ne fant-il pas avoir recours, avant que de pouvoir tabriquer des inftru-
mens dont on puifle saider a cer effer 2 Qui plus eft , Voreille nous affure d'avance
de la perfeGion & de'la grande jultelle des rapportss il ne sagit plus que de trou-
ver les nombres qui les indiquent ; nombres quon voit & quon touche dans les di~
vifions des cordes , mémes; au lieu que tous les rapports vifibles ne préfentent’ au-
cune. idée- de-leur parfaite juftefle : encore pourroit-on dire que fans la certitude don-
née par ces divifions , que tels nombres marquent un tel rapport , on feroit toi-~

jours dans le cas de craindre que l'ceil 0’y edr trompé, comme cela peut bien arriver

quelquefois
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Géométre , fice n’eft fur les idées que font naitre en lmi les différens
effets qu’il éprouve dans la nature ? Cela fuffit, a ce que je crois, pour
répondre 2 cette queftion page xxv. On congoit fans peine comment Leeil
juge des rapports ; mais comment Loreille en juge-t-elle 7 On concevra
fans peine, par-la, que c’eft un Géometre qui parle, qui n’a par confé-
quent que des yeux, quoiqu’il veuille avoir des oreilles. Il a grande
raifon de douter, aprés cela, page xiv. qi’il foir poffible de porter ({ur
la Mufique ) une lumiere plus grande; a quoi j'ajouterai , que celle dont
il prétend nous éclairer. Jufqu’olt ne porte-t-il pas la fuppofition, en
difant , page xvII, l'harmonie a peut-érre guelgu’autre principe inconni.
Sans doute, c’eft la nature (2) , pour ne pas dire fon Créateur : & je
ne crois pas qu’aucun Encyclopédifte ofe m’en dédire : je ne crois pas,
non plds, que cela demande une plus ample explication. VII. Quoigue
ces différentés chofes foient contenues , &c. Les Muficiens non Phi-
lofophes , & les Philofophes non Muficiens defirotent depuis long-temps
gron les mit plus & leur portée. Tel eft Uobjer du traite que je préfente.
Cet objet fera-t-il mieux rempli de la part de ce favant Geéométre
que dans le Code de Mufique auquel il renvoye 3 la p. xxxiv? Il
eft vrai qu'a la Note (f), il dit, Jexcepte de ce Code les Reéfléxions
fur le principe f[onore... & dont je ne confeille la lecture a perfonne..
Sont-elles effe&ivement mauvaifes , croitil en avoir détruit les fon-
demens, en foutenant ici les erreurs qu’il a gliffiées dans fon Ency-
clopedie , & qu’il compte , fans doute , devoir étre adoptées fur fon
rare mérite ? Ces réflexions lui tiennent bien a cceur , ne les crain-
droit-il pas plitot? & comment seft-il contenté du confeil, lorfque
le defpotifme lui eft fi familier ?

Laiflons-12 les Elémens & paffons 4 la réponfe adreflée a M. Ra-
meau : réponfe quon fuppofe avoir été mandiée , en difant a la fin,
p.- 231. Je me flatte , Monfieur , d'avoir fuffifamment [atisfaic a vos
critiques , au moins & celles que jai comprifes , puis apreés quelques.
complimens , ol la plume a fouvent feule toute la part , Je crois
par-ly m'ére acquis le droit de garder déformais le filence : c’eft un
droit dont on auroit mieux fait de profiter de¢s le premier mot de
Mufique dans ’Encyclopédie. Quant a ce quon. laifle entendre na-
voir pas compris , feroit-ce mépris , ou défaut de conception ? II
fant apparemment que les Lettres de M. Rameau , inférées dans les
Mercures de Juin & du fecond Vol. de Juillet 1761 , contiennent
bien des chofes qu’on n’ait pu, ou qu’on n’ait pas voulu comprendre ;
finon il auroit fallu refondre tout I’ouvrage.

REPONSE, &
Page 211, On prend droit ici {fur une Lettre ; mais des compli-

(@) Celt ainfi quon I'a décidé dans Pextraic de la Démonftration du Principe de

Iharmonie,
mens
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mens quexige la reconnoiffance ne font pas toujours des preuves bien
légitimes de tout ce qu’ils renferment. Un Muficien ne devoit-il pas
fe croire bien honoré de voir fon nom 2 la téte de I'onvrage d'un
célébre Géométre ? Je ferois fort tenté de croire que M. Rameau s’en
eft tenu au titre : ce que n’a pas fait M. Béiifi dans une critique,
dont apparemment M. d’Alembert fe fouvient : aufli crainte de rc-
cidive, n’a-t-il pas manqué de renvoyer au Livre de cet habile Mu-
ficien en méme-temps qu’au Code p. xxxiv. du Difcours. Ne devrot-
on pas étre , a la vénté, furpris de voir un aufli grand homme dans
Pobligation de fe défendre, sl n’étoit pas , lur-méme, I’aggrefienr dans
’article FONDAMENTAL de 'Encyclopédie, ot 1l renvoye a la page
226. Comment ofe t-il rappeller ici les égaremens ou il eft tombe
dans cet article , fous le prétexte fpécieux de propofer, &c. & d'ex-
horter les Muficiens ; &c. encore? Il croit donc les Muficiens fans
oreille , fans jugement? Avec la propofition la plus abfurde en Mu-
fique , on fe trompe pour la foutenir, & l'on trompe les autres, en
comparant un accord contenu-dans I’¢tendue de Poftave avec un au-
tre qui en paffe les bornes : Poftave eft-elle effetivement la borne
de tous les intervalles harmoniques , ou ne Ueft-elle pas? Son iden-
~ tité avouée par la méme perfonne qui Poublie dans ce moment , prouve
affez qu’il'n’y a, audeld de ceite oftave , que ce qui S’y trouve
déja renfermé : fi bien gqu’un accord ne peut y ¢tre tout au plus ,
compolé que de quatre Notes , formant entt’elles trois ticrces; que
devient donc , en ce cas, la cinquiéme note formant une quatriéme
tierce , comme on le propofe a la méme page 220. dans cet ordre,
ut, mi, fol dieze, ft, re? Elle y eft certainement de trop, & cleft
Put , lui-méme , auquel cas il n’y a plus de qunte fuperflue : ceft
une raifon qui a pii échapper a M. Rameau , & efpere qu’il ne
me faura pas mauvais gré de me la voir ajouter aux {fiennes fur le
méme fujet: il paroit ne chercher quela vérité, & s'il s’y eft trompé
plus d’une fois, il s’en eft enfin rapproché , tellement que ral cru
pouvoir prendre ici fon parti, en repréfentant que loin de lui faire
un crime d’avoir changé quelquefois de fentiment d’un ouvrage a
Pautre, comme on le Iui reproche en plufieurs endroits , on devoit
confidérer qu’il en dit, lui-méme , la raifon dans les Mercures ot
7'ai déji renvoyé; raifor dont on n’a garde de profiter. Faut-il en-
core répéter que I'uz en gqueftion eft furnuméraire , qu’on 'admet fim-
plement au-deffous de la baffe fondamentale dans une baffe continue,
non-feulement pour l’agrément du Chant, mais tantdt pour déguifer

;i r [ .
le fond d’harmonie , tantdt pour le fufpendre : ce qui remedie aux.

monotonies , & redouble le plaifir de 1’Auditeur quani il entend
enfuite ce qu’il défiroit d’abord (2 ). Concluons de-1a qu’il ne fatlt
plus mettre en compte , dans I'harmonie , toute diffonance qui ne nait

(a) Pages 56 & 57 du Code, & 7. de la Lettre qui le termine Puis encore a l'Artucle
AccoRrp, p. 92 des Erreurs fur l]a Mufique dans |'Encyclopédie. ¥



22 CAOFNGTH ROV B RS E:

pas de I'une des combinaifons pﬁﬁ'bles entre les tierccs dans les bor-
nes de Po&tave : fi bien qu’il ne s’y trouve que la fauvfle quinte, &
la feptieme diminuée , dont la quarte & la Iecnnda {llpﬂrﬂLlES (ont
renverfees : tout autre intervalle fuperfla comme quinte , fixte, fep-
tieme , méme oftave , n'arrive en harmonie que rela*wement a une
Note qm ny a nulle part : 1l eft jufte d’en inflruire & d’cenfeigner
le cas oit ces intervalles ont lieu ; mais quant au fond ce ne {ont
partout que des confonances, formant toujours la tierce majeure de
la feule dominante mmque , & en méme- tcmps cette Note fenfible ef-
fetivement tresfenfible a quiconque fait ufage de fes oreilles en Mu-
fique ; & quand M. Rouﬂmu a dit que la quinte fuperflue ne fe ren-
vetfoit point, en favoeit-il bien la raifon ? Qu’'en a penfe M. d'A-
Iembert ? Sem:wce-la Vun des articles ( car il y en d'antres encore de
la- méme trempe ) au:-.qu:iq 1l dit, dans les Mercures cités, quil ré-
pﬂnd a, s’tls lu paroijffent le meriter tant foir peu : par exemple
gwimporte dans la pratique de f{avoir lequel de ces deux accords,
celut de ﬁpufme, & celui de grande Sixte , p. 224, dérive de 'au-
tre, lors méme que dans leur double emploi leur route différente de-
pend de la volonté du Compofiteur ; mais cette propofition €toit ne-
ceflaire pour foutenir gu’il y a dix Accords fondamentaux différens,
méme page , lorfguil n'y en a que deux, le Parfait & eclu1 de la
ﬂ?ptiéme , ou cette diffonance de la feptieme, en guoi confifte toute
la différence entre les deux Accords, fe prépare & fe fauve partout
de Ja- méme facon , excepte quand elle peut devenir grande Sixze,
qui eft efetivement {a premidre origine ; mais dés quil s’agit de
précifion dans la crainte de rebuter par un trop long détail, on peut
bien fe difpenfer d’une petite exception qui n'y eft pas générale.
L’origine du AMode mincur , p. 218, eft fans doute encore du noms-
bre de ces Articles. On avoit promis dans IEncyclopédie de la dil-
cuter , il faut bien tenir parole a quelque prix que ce foit; & pour
cet effet il ne falloit pas avoir It ce qui en eft dit , towjours dans
les Mercures cités. Il falloit ignorer que tout Mode ne peut fe con-
ferver dans fa purete que dans les fept notes diatoniques commen-
cées en montant par la fenfille , dans 'ordre des Terracordes cﬂnjnirm.
& gu’en montant de la dominante 3 fa tonique, de méme gu’en del-
cendant de celle-ci a lautre , le Mode change tolijours , comme le
prouve encore mieux le fadieze Imagme alap. 219 ; fi bien que le
fenl moyen de ne pas troubler le méme Mode , Ceft de pafler la
{eptiemie en defcendant comme fote de gofit : au refle tout Mode doit
fuivre , en montant de la dominante a la mmque, la route diatoni-

que preﬁ:me par fa bafle fondamentale, qui confifte dans trois Notes

a la quinte Pune de lautre, & fi yofe le dire, ( malgré cc quion

en veut faire croire )dans une proportion triple : route gencralement
fol la fi ut

mfplree dans cet nrdre {‘{bl re fol ut % route qui précifément occafion-
i oot b

ne, dans le Mode mineur , quatre tierces majeures de fuite , pous
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qui, a la vérité , n’a que des oreilles & des yeux fans jugement
mais comment M. d’Alembert qui sappuye fur la Bafle fondamen-
tale quand bon lui femble, ne seft-i] pas appercu que ces tierces de

foite , quil a reprochées & M. Ramean , & quiil rappelle a la p, 229,
etoient en partie fondamentale="

ment des quintes , méme des o&a- la fi wut dicze re

wes : en voici U'exemple , quoique 6 95 2

je n’aye point vii ces tierces; mais B. C. ¢ fa fol la f{i bémol
- comme la chofe eft poffible , & que E

le reproche retombe fur fon au- B. F. re fimi la fi bémol

teur, 1l faut en donner la {atisfaQion.

La deuxieme tierce majeure , favoir, fi au-deffus de fol , eft d’a-
bord oftave , enfuite quinte , & peut I’étre d’abord de la deuxiéme
Note fondamentale fous ce méme /; - quant aux deux derniéres tie-
ces , la dernicre feroit o&ave fans la licence d’une cadence rompue
du la a fi bemol : cadence qui comme DPinretrompue , ne fera jamais
fuggérée par la Mélodie : queftion agitee a la page 230, oulon dé-
cide fans approfondir, favoir, que les bornes de nos facultés , foit
dans la voix, foit dans le trop grand eloignement d’un fon a I’ap-
fre , foit parce qu’on n’en peat chanter deux & la fois, nous refirei
goent a de fimples degrés, ol cependant fe mélent fouvent des con-
fonances , dont la fucceflion continuelle donneroit une monotonie en.
nuieufe , furtout anx perfonnes fans expérience, qui confervent toi-
jours Pordre du premier Mode dont elles font affe@ées & qui trou-
vent le moyen d’y alonger la phrafe par les petits degrés que leur inf-
pire le fond d’harmonie dont elles ne fe doutent pas : bien qu’on doive
remarquer que les cris exprimés en -chantant , furtout dans les cas
indiffiérens ou de joie, font généralement confonans: les perfonnes
dont les oreilles font bornées , ou peu fenfibles a Uharmonie , n’en ont
pas moins le germe en elles-mémes, qui les rend fenfibles aux con-
fonances,, & bientdt aprés aux degrés qui conduifent de P'un de leurs

termes a 'autre, Tout paroit confufion dans ’harmonie a ces oreilles

bornées , d’autant qu’elles ne penvent s’occuper d’abord que de ce
quelles font capables, favoir , de Mélodie , furtout dans un entre-
lacement de Modes qui les cffarouche , pour ainfi dire. P_’lus; on écoute
la Mufique , plus Pexpérience rend fenfible A fes vgnétesf , & l'on
parvient infenfiblement 2 s’y plaire cle:_ plus en pIus; La wagﬂcfffﬁ!g-*
gere la Baffe fondamentale , 1l eft vrai, & c'eft meme_fans qu’on le
fache, puifqu’elle étoit ignorée avant M. Ramean ; mais ce n'eft qu'a
proportion d’une grande expérience acquife apres quantite F‘lﬁﬂﬂéES,
comme le prouvent nos excellens Compofitenrs qui, nourris de My-
fique dés I'enfance , n’arrivent cependant qud '4ge deé 30 ou 4c ans
au fommet du Parnaffe. Pendant combien de temps Pignorance n’a.
t-elle pas duré, méme aprés avoir inventé des Timbales , dont ces
deux Notes , /ol ur , donnent la Bafle fondamentale du Zérracorde

E j
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Jt ut re m: (a). Pafle pour ce qui confitue Pordre le plus parfait

d’yn Mode; mais s'eft-il agi de lut en affocier un autre , & A plus

forte raifon , plulleurs autres, toutes les oreilles fe font trouvées bor-

n¢es pendant longtems, mCme dans la Mélodie : Pexpérience de M. Tar.

tini, p. 218, en eft la preuve:la Bafle fondamentale ne s’y fait en=

tendre qu’au-deflous de fes confonances, & nullement au-deffous des.
degrés qui conduifent de {une a lautre, comme I’a rapporté M. I’A=*
lembert, en admettant dans cette expérience les tons , demi-tons,

commas , &c. Cleft ce qu'il ne devoit pas pafier fous filence , puifque
c’eft fur cet article que M. Rameau I’a repris, comme en lui faifant

encore remarquer que le fon fondamental nc fortoit pas de I'iaftrument,

&c. p. 12 de la Lettre qui fe trouve a la fin du Code.

Aprés une infimitc d Ari éis contre les nouvelles découvertes du celebre
Areiffe , {ans les citer cependant (précaution un peu f{ufpe&e) on en
glifle enfin affez adroitement la condamnation dans toute la p. 216, oli
fur la citation d’une régle a la Note (d) , on prouve que deux guan-
tites {uffifent , &c. Mais c’eft pour lors donner gain de caunfe & ' Ar.ifle;
puifque dans fa principale découverte, ol 'unité préfide par-tout,
elle n’a beloin que d’engendrer une feule quantité , quelle qu’elle foit,
pour donner toutes les proportions, toutes les progreflions, & tous
les rapports a 'infin1, ou a l'indéfini, comme on voudra; fera bien
habile qui trouvera le dernier: C’eft anfli fur ce fondement que jat
avance dans ma Preface, que lapplication qu’a faite Pythagore du
nombre 3 & la Géomeétrie, pouvoit bien venir de ce qu'une progreflion
conduifoit paturellement a la connoiffance de toutes les progreffions
poflibles. Qu’on 1magine, en efiet, tel nombre qu’on voudra pour
Paflocier a Punité, il deviendra dans ce moment le dénominateur, le
numecrateur, enfin 'ordonnateur, comme terme moyen, de toute
proportion ; en le confidérant dans {a différence avec l'unité, il ordon-
nera de toute proportion harmonique , dite arithmétique en nombres
entiers,, & par confequent de toutes les progreflions du méme genre :
en le confidérant au contraire comme multiplicateur, il ordonnera de
méme de toute proportion géométrique,, & des progreflions en confé-
quence. Quand je dis de toute proportion, c’eft que la liberté du choix

| I I

ne laiffe aucune exception, -, X, =, =~ , 16000001, n'importe,
{ur-tout en proportion géométrique. Que de rapports innombrables ne
naitront-ils pas de la comparaifon d’un terme d’une progreflion avec
celui qu'on choifira dans la méme , ou dans telle autre ? Je ne porte pas
mes viies plus loin ; cependant il y a certainement un rapport entre les
mncommen(urables , & quand je cite un million & un pour terme moyen,
je ne fens que trop qu’on doit s’y perdre , d’autant que ce n’eft pas le
dernier nombre premier. Qu’on ne m’oppofe pas I’Algebre , j’en con-

¢ois toute limportance } Mais la Nature n’auroit-elle pas pourvu a

(@) Ce Tétracorde a pu fuggérer (a Bafle; mais a-t-il jamais pu étre fuggéré, puifque

la route qu'y oblerve cette Bafle eft oppolée a celle que dicte le principe dans le moment
qu'il réfonne.

o
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tout , peut on croire qu'elle fe foit oubliée dans les moindres circonftan-
ces ? La progreffion triple ne donne-t-elle pas un temperament fuffifant
en Mufique avec une égale altération entre chacun de fes termes (a) ?
Quelle que foit la quantité comparée a 'unité, ne fait-elle pas un nom-
bre? & ce nombre ne peut-il pas, dés-lors, devenir terme-moyen de
fa proportion ? Preuve bien évidente de la néceflité de fe contenter des
a-peu-pres, des que dans la pratique on franchit les bornes des pre-
mitres loix qu'impofe la Nature. Voyez s'il fe trouve la moindre altcra-
tion dans le Terracorde ﬁ: nt, re, mi, nNon pius quc dans 'harmonie

" de fa bafle fondamentale. Voyez encore {i lorfqu’en fuivant l'ordre de la

proportiontriplequi e ngendre les deuxTétracor des conjoints,il s’y trouve
aucune des imperfe&ions qui naitroient dudéfordre de cette proportion ?
Mais désgu’on ne veut pas {e contenter du Mode qui en eft donné, pas
méme des 3 Medes qui {ont les feuls naturellement rélatifs,on ne le peut
fanss’y écarter de I'ordre prefcrit parla méme proportion (2).On veut y
en joindre encore d’autres a la faveur dcs intervalles inapprétiables,
ou prefqu’inapprétiables a I’oreille , que repréfente la proportion quin-
tuple, & comment cela fe peut-il fans qu’il n’en refulte des a peu-
pres? Admirons donc en celala Nature, qui fournit un moyen de fe
contenter de ces d-peu-pres dans la progreflion méme de la pioportion
fur laquelle elle 2 érabli fes premicres loix. De pareilles loix, qu’on
ne franchit que par Pexcés oit I'on fent pouvoir porter les choles,
doivent donner a réfléchir; favoir, filexpérience les a fait obferver
en Géométrie, oh s’il n’y auroit pas moyen d’en profiter 2 Voyez
de plus I’attention de certe fouveraine en nousdonnant ,par la diffo-
nance formée de la réunion de la proportion harmonique avec Parith-
métique fa renverfée (c), le moyen d’entrelacer les [Modes les moins
rélatifs , ou fe rencontrent tant d’3-peun-pres. Ne nous roidiffons donc
plus contre de fi belles loix ; les hommes. peuvent-ils étre ecoutes a
cOté d’un phénomene unique qui parle aux oreilles, fe_mmmre aux
yeux , & fe fait toucher au dosgt. A quelque degré qu’ait ¢te portee
I"expérience, quels que foient les raifonnemens qu’on employe pour
foutenir fes opinions, tout cela doit s’évanonir des que la Natue
parle. : e '
Rappellons-nous cette proportion geomeirique decouverte par M.
Rameau dans la réfonance du corps fonote : 'évidence frappante &
furprénante en méme temps , avec laquelle cette pr'ﬂpnrtion fe diftin-
gue de I’harmonique : chacune ne contenant que trois termes,, ﬁxés par
les bornes de cette réfonance pour nos -.:::re*ﬂl{es_ : les prérogatives des
trois proportions géométriques qui s’en déduifent, la Double , la Tri-

(a) Chap. VIL de la Génération barmonique. p. 7. . e |
" ( b) On sérend un peu [ur ce {ujer dans la page xxv. du Difcours , ol Pon décide
des altérations fur de imples habitudes que le remps 2 confacrées parmi quelques Mu-
ficiens , dont | opinion quadre avec celles qu'on veut ‘faire valoir. A% ‘
. (¢)Page 2. de 'Origine des Sciences : /06 plurét dans les nouvelles Reflexions a la
fuite du Code de Muffque , p. 206, & les [uivanics.
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pie , & la Quintuple, dont le plus de perfe@ion fuit 'ordre de leur ge-
ncration : enfin Porigine de la diffonance , attribude , dans I'Encyclopeé-
die méme , a Art; bien loin d’applaudir & de pareilies deécouvertes ,
on ne confeille a perfonne de lire les nouvelles réflexions , ol le tout
eft clairement expliqué, pendant quon s’exhale en louanges fur la
pratique du celébre Areiffe : non qu’on ne veuille bien cependant lui
accorder quelques graces dans {a théorie , avec ce ton defpotique : Je
nempécherai pas &c., mais & condition &ec. toujours a la p. 216.

M. d’Alembert n’annonce partout que la partie qui tourne a fon
avantage dans les chofes qu’il veut perfuader : perfuadé , lui-méme,
quon l'en croira fur fa parole , comme il I’a deja décide , lorfqu’il dit,
P. xxx. du Difcours , en gualite de Géométre &c. Je le puits avec d’au=
tant plus de raifon &c. Mais ce Géometre ignore encore le principe
de fes régles. Peuton décider fur de fimples conféqrences ? Il voit
quaucun Géomeétre n’a pu pénétrer dans la faine théorie de la Mufie
que, parce quon n’y a pris encore pour guide qu'une conféquence ,
favoir, la mélodie : quel triomphe prétend-il donc remporter avec
cette mélodie qu’il met toujours en avant ? Compte- t-il {ur l'ignorance
du plus grand nombre qui n’a des oreilles que pour cela? §’il tire
d’ailleurs avantage d’avoir fimplifié la théorie de la Mufique , pour en
enfeigner la pratique : M. Rameau n’en parle nullement dans fen Code g
& ne Pexpofe dans fes nouvelles réflexions que pour rendre un compte
exat des produits de la réfonance du corps {onore , dont on a profité
dans toutes les Sciences: dit-il feulement quon doit reconnoitre une
progreflion triple dans ’enchainement des dominantes 3
Je pafle fous filence les induions qu’ont pu tirer les Egyptiens du
Phénomene en queflion pour leur Théologie, auffi bien que le. Phyfi-
que & le Métaphyfique qui peuvent s’en déduire : peut-&tre qu’un jour
on en faura tirer d’henreufes conféquences.

Trop occupé des raifons de M. Rameau fur Porigine du Mede minenr
dont on ne rapporte A la p. 218 y que ce quon en veut faire enten-
dre ,quelle a été ma {urprife en relifant cette méme page , d’y trou-
ver une erreur , dont on fe fait un bouclier, & dont cependant je ne
m ¢tois pas d’abord appercu. Je ne [cais ce que ¢'eff (dit-on ) gi’un prin-
cipe qui sen repofe Jur fes premiers produiss , qui donne a § ( c’eft la
quinte ) les premiers droits en harmonie > de forte gue ce ¥ ( cette méme

quinte ) fe rend [arbitre de la difference des deux genres. Conclufion

forgée de plein gré, & qu'il ne falloit pas picfenter en Italique , puif~
quil n’y en a pas un mot i la p. 8 de la Lettre a laguelle on répond ,
& qui termine Je Code de Mufique : on y lit tout de {uite , au lieu de
la conclufion: ’ef avec lui (avec ce §,) gi'il conflitue dabord fon har-
monie fous le tirre de quinte , r’ezabliffant enfivire fon * que pour divifer
cetre quinte en deux tierces , dont le changement d’ordre [uff pour fonder
deux genres en harmonie & en mélodie , le majeur & le mineur, '~

On ne peut pas dire quil y ait faute dimpreffion dans la conclufion ,
putiqu’d y a précifément ce {5 ou le mot ce confirme qu’on y atoujours
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le 1 en vue ; mais com

o by s
ment les yeux ont-ils pu tout d’un coup fe fer-
mer {ur les phrales qui fuivent le mot Aarmonie de la premiere citation

» , L] ’ L W
& qui n’en font {éparées que par deux points : du moins attend-on le
point pour S’arréter.

, - - i L] LA T -
M. d’Alembert veut bien dite qu'il ne comprend rien &ec. qu'il e fcai

ce gue c’eff &c : il voit cependant trés - bien que ce n'eft point le
principe qui agit direCtement , & que ce n'eft plus que par fa médiation
que tout s’exécute A la faveur de fes produits. Sans PoQave , ’harmo-
nie auroit-elle des bornes? N’ordonne-t-clle pas, elle {enle, de tous les
renverfemens ? Sans la quinte y auroit-il de ’harmonie , & {